
ДОКЛАДЫ И СООБЩЕНИЯ 

I\ ТОЛI\ОВАНИЮ ДАННЫХ ПАПИРУСА ВИЛЬБУРА 
О ЗЕМЛЕПОЛЬЗОВАНИИ И НАЛОГООБЛОЖЕНИИ В ЕГИПТЕ 

ВРЕМЕНИ РАМЕССИДОВ 

Выяснение характера земельных отношений в странах древнего Востока, а следо­

вательно и в Египте, имеет большое принцппиальное значение для советской истори­

ческой науки. К сожалению, отсутствие необходимьiх источников часто затрудняет 
проведение исследований в этой области. Тем большую ценность приобретает недавно 

изданный А. ГардинеРО~I папирус Впльбура 1. Как уже отмечалось в советской исто­

рической печати 2, этот документ ;:щет чрезвычайпо любопытные сведенип самого раз­

личного характера о социальных, преЖ;:Iе всего зе~re;IЬНЫХ, отношениях в эпоху Рамес­

сидов. 

Папирус найден сравнительно недавно - в 1928 г., и в 1934 г. куп::rен Брую:шн­
ским музеем на средства американского египтолога Ви."'Iьбура. Папирус, ;:щстигающиii 

более 10 м в длину, в большей своей части, в так называемом тексте «1\»3, сообщает 
об обмере земли, произведенном в 4-й год правления Рамсеса У, в ию::rе-августе 1158 г. 

до н. Э. 4. Здесь зафиксированы результаты измерений левобережных земель Cpe;:rнeгo 

Египта, начиная от Гелиополя и Крокодилополп к югу примерно на 146 км с захватом 
Фаюмского оазиса. 

Измеренип, зафиксированные в тексте «А» папируса, были про изведены в течение 

23 дней главным образом во 2-м меспце периода ахет в четырех топографических секто­
рах, располагавшихся один близ другого в направлении с севера на юг 5. Папирус, 

по-видимому, представлпет собой окончательную сводку первоначальных сведений, 

добытых измерителями. Сохранился папирус неполностью - в нем нет ни начала, ни 

конца. 

1 А. Н. G а г d i n е г, ТЬе Wilbour Papyrus, I-IY, Oxf., 1941-1952 (далее 

G а г d i n е г, WP). 
2 См. И. М. Л У Р ь е, Рабы-держатели храмовой земли, ВДИ, 1955, М 1, 

стр. 16-26; о н ж е, рец. на издание папируса Вильбура, ВДИ, 1955, М 1, 
стр. 102-107. 

3 А. Гардинер считает, что текст папируса состоит из двух частей ((А» и ~B»). 

Текст ({А» занимает лицевую и частично оборотную сторону папируса (125 столб­
цов), текст ({В» записан на оборотной стороне (25 столбцов). Текст ((В», ПО предпо­

ложению Гардинера, был составлен раньше текста «А», но затем переписан на обо­

ротной стороне папируса Вильбура уже после составленип текста «А». 

4 По вычислениям Черного, сообщаемым Гардинером, упоминаемое в папирусе 

15-е число 2-го меспца периода ахет в 4-м году правления Рамсеса У соответствует 

23 июля 1158 г. (см. G а г d i n е г, "УР, П, СТр. 10). 
5 Как предполагает Н. W. F а i г m а n, JEA, 39 (1953), СТр. 119, в папирусе 

фиксируется сбор налога со второго летнего урожая, так как налог с первого урожая 

должен был бы взиматься на несколько месяцев раньше, в мае. Однако возможно, что 

здесь идет речь о вторичной переписи земель, про изведенной уже после того, как был 

снят урожай и налог собран. 
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в тексте «А» зафиксированы различные земельные участки, находившиеся в инди­

видуальном частном пользовании или владении, которые были расположены глаВНЬВf 

образом на территории храмов. 

Последовательность, в ь:оторой упоминаются храмы, в общем соответствует по­

рядку их перечисления в папирусе Гарриса - сначала идут фиванские храмы, затеrvr 

гелиопольские, мемфисские И, наконец, различные более мелкие храмы и святилища. 

Тот или иной комплекс расположенных в одном районе земель находился под кон­

тролем особого чиновниь:а - жреца или представителя светсь:ой власти. ВО второй 

части (текст «В») в суммированном виде перечисляются особые царские владения, обо­

значенные термином «земли фараона хата». В тексте «В» дается наименование храма 

(или царсь:ого хозяйства), указывается ответственное лицо и затем - цифровое опре­

деление общей площади «хата-земли фараоню), находящейся в данной местности. 

Иногда в тексте «В» отмечается, что на землях хата сидели служилые люди 

«шарданы». В качестве осуществляющих руководство над отдельными землями хата' 

называются самые разнообразные лица (многие из них встречаются и в тексте «А»), как 

жрецы, так и светские чиновники. Эта часть папируса Вильбура поддается толкованию 

с большим трудом6 • 

Что касается термина хата, то он, кю{ показал Гриффиз (PSBA, XIV, 415), про­
исходит от египетского слова тысяча (b~) и означает тысячу квадратных локтей (10х 
Х 100), что составляет 10 арур. Его сп;цифическое значение как технического термина 
для обозначения определенного вида царской земли установил еще Шпигель берг '. 
Гардинер, основываясь на данных папируса Вильбура, полагает, что «земли фараона 

хата», возможно, представляли собой земли, переданные фараоном храмам лишь во 

временное владение. Кроме того, в тексте папируса Вильбура употребляется и другой 

термин, обозначающий вид земли,- .мине, значение которого еще более темно 8; для. 

выяспения смысла этого термина мало' дает и папирус Вильбура; Гардин ер пола­

гает только, что это какой-то вид царской земли, управляемой таким же образом~ 

как и земля хата 9. 

Все записи в тексте «А» в соответствии с тем, что измерение проводилось по четы­

рем топографическим секторам, подразделяются на четыре секции. Кроме того, в связи 

с особенностями самих записей, Гардинер различает среди них три типа фиксации зе­

мель, обозначаемых соответственно буквами «А», «В», «С». Впрочем, в самом папирусе­

Вильбура эти типы записей встречаются вперемежку без всякой системы. В качестве­

основания д:1Я по;rpазде.;тения текста «А» Гардинер взял наличие или отсутствие в стро­

ках каждого соответствующего пар аграфа этого текста особого выражения со словом 

ps ~разде.;'IЯТЬ», цолю) (и~reется в виду особый вид зернового налога). В тех случаях, 
когда стрoь:а с УПО~ПIнание~[ того и;ш иного наде::rа, находящегося в распоряжении 

какого-нибудь зем:леде::rьца, содержит непосредственно в самой себе рядом с именем­

земледельца слово ps, Гардинер называет параграф, в I{ОТОРЫЙ входит данная строка, 
«долевы!tD) параграфом. Если же термин рiЗ употребляется только в самостоятельных, 

отдельных строках вне непосредственной текстуальной инкорпорации в строку с за­

писью о земельном участке 10, то в этом случае Гардинер считает, что мы имеем дело· 

6 В особенности трудно разобраться в принципе построения сложных статисти­

ческих выкладок Смысл документа' затемняют многочисленные вставки и: приписки 
красными чернилами. 

7 W. S Р i е g е 1 Ь е r g, Rechnungen aus der Zeit Setis 1, Strassburg, 189t1, стр. 38. 
8 Wb, II, 43: Art Gewiisser. Landgut. 
9 В тексте «А» встречается всего лишь 18 параграфов, упоминающих «земли фа­

раона хата», и 7 параграфов, в которых речь идет о «землях фараона .мине». Кроме того, 
в тексте «А» имеются параграфы, в ь:оторых идет речь о землях, принадлежавших свет­

ским владельцам, например царским гаремам. Однако таких параграфов в тексте 

~A» не значительное меньшинство. 

10 При этом В строке, в которой упоминается земельный участок, норма «долевого»· 

обложения никак не фиксируется. 
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СО строкой «недолевого» параграфа. К третьему типу кадастровых записей текста 

«А» Гардинер относит те записи «долевыХ» параграфов, в которых хотя и употребляется 

слово р!! в отдельных самостоятельных строках, однюю в большинстве случаев непо­
средственно за указанием имени земледельца и размеров его участка имеются цифро­

вые показатели относительно взимания «долевого» налога. 

Второй вид кадастровых записей текста «А» Гардинер назвал записью типа «А» 

Он встречается исключительно в «недолевых» параграфах. Первый и третий типы када­
стровых записей Гардинер соответственно обозначил буками «В» и «С». Они оба встре­

чаются исключительно в (<Долевых» параграфах. Поясним, что имеется здесь в виду, 

соответствующими примерами. 

Тип «А» «недо.аевого» параграфа 

2.Ч -2) 

30 

37 ~ \\".IПI~~~Ь\\\\~~~1Р~'~~ 
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34 ~\HLJIj)0~~Y ~<?€)ftlll·: 

с(29) [Святил]ище (т. е. заупокойный храм) царя Верхнего и Нижнего Египта Усер­

маатра Мериамона, [ж. з.]Н., в домеАмона (храм в Мединет-Абу.-И. С.) (30). Владение· 
этого дома, управляемое писцом свитков фараона, [ж. з.]н. (31) Владение этого дома 
под наблюдением (букв. "в руке" .-И. С.) контролера Меришу. (32) [Изме]рение к се­
веро-востоку от селения Иунришес. (33) Земельный участок земледельца Бененкет -
10 (арур), (по) 5 хар, (всего) 50 хар; (34) доля (ps) дома Осириса, владыки Абидоса, 
33/4 хар» 11. 

Как мы ВИДИМ, кроме общей суммы палога, поступающего с участка, эксплуати­

руемого земледельцем Бененкет, которая достигала 50 хар зерна 12, долей храма 

Осириса являются 33/4 хар. Э т а Д о л я за Ф и к с и р о в а н а в с п е Ц и а л ь­
н о в ы Д е л е н н о й с т р о к е (34); в строке же 33-й, в которой упоминает сп 

Бененкет и его участок, никаких указаний на выделение «долевого» налога не содержится •. 

11 А § 64, 29, 29-34. Иероглифы, написанные красной I;раской, в транскрипции 
подчеркнуты, а в переводе отмечены жирным шрифтом. 

12 Эта цифра получается от перемножения 10 арур, содержащихся в наделе Бенен­
кет, на обычную наиболее распространенную норму налогового обложения в размере· 

5 хар с одной аруры земли. Обратим внимание на то, что в иероглифическом тек-

сте нет прямого указания на обложения именно в «харах)}. Здесь стоит знан : .=(1)' 

• ноторый можно понимать и как иnеm (18, 17 л), и кан хар (72,68 л). В противо-
положность Черному, Гардинер считает, что в папирусе Вильбура имеются в виду' 

нары», так кан знан дробной меры (8 :) типичен только для хар и именно он встречаетсН. 
в тексте (например, А 29, 34). 
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По терминологии Гардинера мы имеем здесь запись типа «А,) (шедолевого,) параграфа. 

IIриведем примеры для двух других типов. 

37-311 

31 

32 

Тип «В» «долевого,) параграфа 

~ "1(\, ~ ~R""'...&. ",ф. 
- Ш\ U '\\.~j}~E1' t' '! I ~ .n. с::. -= 1. 

«(З0"'ДОМ Осириса, владыки Абидоса, великого бога, правителя вечности. (31) Измерt>­
иие к северо-востоку от [сел]ения Иунришес. (32) Земледелец Бененкет; доля (за) земли 
святилища в доме Амона. (33) Владение под наблюдением контро.лера Меришу - 10 
(арур), -'i}j2 (аруры), (по) 12/4 :сар,,13. 

В приведенном параграфе слово рз входит непосредственно В,32-ю строку и стоит 

рядом с именем земледельца Бененкет. Перед нами тип отчисления «В,) «долевогm) 
параграфа. Переходим к последнему типу записей текста «А,). 

Тип «С,) «долевого,) параграфа 

«Спутник Пахар (из числа) шарданов - 3 (аруры), 1 (арура), (по) 12/4 :сар 14: 
В данном случае, хотя и не упоминается термин ps, однако непосредственно рядом 

с именем зе~L"1е;:J;е.'1ьца следует цифровое указание на выделение доли урожая (12/4 :сар). 
Таковы те три типа кцастровых записей, которые выделяет Гардинер в тексте «А,), 

Из ПРIIВе;:J;енны:х примеров ясно видно сходство всех трех типов записей между со­

бой, CXO;:J;CTBO, прева:шрующее на;:!; отличающими их чертами. Приведенная выше за­

пись типа «А., «He;:J;O::IeBoro" параграфа и запись типа «В., «:J;олевого" параграфа в сущ­
ности толкуют об одном и том же. В обоихс."1учаях И~fеетснв ви;:t;у один и тот жеземледе­

лец Бененн:ет, располагающий участком в 10 арур; в обоих С::Iучаях упоминается один 
и тот же «дом» (т. е. храм) Осириса; указывается, что измерения производились к се­

веро-востоку от селении Иупришес. Перед нами, несомненно, дважды зафиксирован­

пый участок земли земледельца Бененкет. Как показал Гардинер, почти всегда для 

записи типа «А,) возможно найти паралшшьную запись типа «В,). толкующую о том 

же самом земельном участке 15, 

13 А § 87, 37,30-33. Следует отметить, что в записях типа «8», в противополож­

ность записям "'япа «А,), только две последние цифры выделены краснr;rми чернилами. 

14 А § 59, 26,37. Так же, как и в записях типа «8,), перваfI цифра (цифра 3) на­
писана черными чернилами, остальные - красными. 

15 Наряду с общими чертами имеются в этих записях, конечно, и отличительные 
признаки. Однако они касаются прежде всего характера расположения числовых пока­

зателей норм налогового обложения. Так, в приведенной нами записи типа «А" отдельно 

отмечается общий размер налога с участка земли в 10 арур, достигающий 50 :сар. От­

дельно же указывается и доля храма Осириса 3 3/4 :сар. В записи же типа «В,) фикси­
руется только доля храма Осириса. 
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Гардинеру удалось подметить и доказать на многочисленных примерах, что размер 

долевого обложения в записях типа «А» всегда составляет 7,5% от общей суммы на­
лога, образующегося при переll-rножении количества арур «высокой» земли nаит в том 

или ином участке на норму налогового обложения по 5 хар с 1 аруры 16. 
Что же касается параллельной строки записи типа «В», то в ней 7,5% общего налога 

всегда образуется от перемножения постоянной стандартной меры в 12/4 хар зерна 

на 1/4 часть размера участка. Именно это явление и фиксируется в трехчленных 
цифровых записях всех строк типа «В». Например: 10 (арур), 21/2 (аруры) (по) 

12/4 хар. 
Суммируя все вышеиыоженное, Гардинер вывел следующую формулу. Если за n 

n 
принять число арур земли nаит во всем участке, то 4 х 1 2/4 (ха р) = 7,5 % от 5 n 

n 
(хар) или т х 1 2/4 (хар) = 3/40 Х 5 n (хар). Первая половина формулы от-

ражает характер цифровой записи в строках типа «В», вторая половина - соответст­

вует содержанию записей в строках типа «А»(шедолевых»параграфов (эта формула спра­

ведлива только для земель паит). Тю<имобразом, подтверждается почти полное тож­

дество записей типа «А» и «В». Если мы теперь сравним строки записей типа «В» и «С», то 

'ясно заметим большое сходство между ними (в обоих случаях приводится в качестве 
стандартной меры «долевого» обложения 12/4 хар 11. В итоге получается, что все три 

типа кадастровых записей текста «А» папируса Вильбура весьма похожи или пол­

ностью совпадают между собой. Отличия насаются чисто технической стороны пере­

писи, вытекающей из того фю<та, что' налог поступает различным хозяйственно­

административным организациям. 

Таковы те выводы отпосительно характера записей текста «А» папируса Вильбура, 
н которым пришел А. Гардинер и которые нам казалось необходимым изложить, прежде 

чем приступить к анализу данного документа по существу. 

Начнем этот анализ с изучения записей типа «С». Приведем перевод нескольких 

строн подобного типа. «(33) Измерение к северо-западу от Сахтуабиб. (34) ОТIЮРМЩИК 
скота Небнехех -.,. 5 (арур), Ч4 (аруры), (по) 12/4 хар. (35) Воин Сетхемхеб - 3(аруры), 

Ч2 (аруры), (по) 12/4 хар. (36) Начальник конюшни Амонниутнахт -- 5 (арур), 
1/2 (аруры), (по) 12/4 хар. (37) Носитель штандарта Сетх[ем]хеб - 6 (арур), 1/2 (аруры), 
(по) 12/4 хар. (38) Начальник конюшни Ранофр -10 -.J 15 (арур), 1/4 (аруры), (по) 
12/4 хар 18. (39) Писец Паиу -10 --115 (арур), 1/4 (аруры), (по) 12/4 хар. 

(40) Измерение к западу от места этого. (41) Начальник дома Усермаатра, (участон 
земли), в руне земледельца Уарер - 50 -..115 (арур), 1/4 (аруры), (по) 12/4 хар. 
(42) Начальник воинов тухаир Рамсесунебнофр - 50 -.J 15 (арур) , 1/4 (аруры), (по) 
12/4 хар. (43) Носитель штандарта шаР;:J;анов Тинри -10 -.J 5 (арур), 1/4 (аруры), 
(по) 12/4 хар. (44) Подаренная зе~ля под управлением пер[вого] жреца [Амона]-50 (арур). 

(45) Измерение к северо-западу от дома Птахмеса. (46) Поселянка Мутмутеф-
10 -.J 15 (арур), 1/2 (apyp~), (по) 12/4 хар. (47) Поселянка Такари - 20 -.J 5 (арур), 
1/2 (аруры), (по) 12/4 хар. (48) Доля Амона Чафского, (участок земли) в руке 

зем[ледель]ца Несиа[мона] - 5 (арур), 1 (арура), (по) 12/4 хар 19. 

l\ю< мы видим, здесь перечисляются небольшие участки земли, находившиеся, 

по-видимому, в распоряжении тех лиц, имена которых стоят в начале каждой отдель­
ной строки. Если бы мы привели еще ряд аналогичных записей типа «С», то было бы 

16 5 хар с 1 аруры - наиболее часто встречающаяся норма налогового обложения. 

Существовали и другие нормы: 7 2/4 И 10 хар. По норме 5харс1 аруры облагались «высо­
кие» земли nаит, не орошаемые ""C'l'eCTBeHHblM разливом Нила. 

17 1/4 хар ранна 1 unет, т. е. 12/4 хар соответствует 1 хар и 2 unет. 
18 Наше понимание знана -.J и вообще всех ЧИС:IОВЫХ записей в строках типа «С·) 

мы разъясним в другом месте. 

19 А § 58, 27, 33-48. 

6 Бестним древней истории, N. 1 
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ВИДНО, что в них так же, как и в приведенных выше строках, в большинстве случаев 

выступают лица административного и обслуживающего персонала храмов или цент­

ральной власти - писцы, жрецы, военные поселенцы, чиновники и т. п. Десятки раз 

упоминаются «начальники конюшни» (J:1rl iJ:1W), «воины» (w'w), «корабельные воины}} 
(п; (J:1'W 'J:15) , «наемники-шарданы» (srdn), колесничие (kt). Кроме того, встречаются 

участки, принадлежащие «жрецам}) (w'b), «ткачам>) (sgtl - 46, 27), «медникам» (92,33), 
«ремесленникам» (I)mww - 82, 11), «бальзамировщикам» (wt -74, 42), «пастухам» 

(mniw), «земледельцам)} ('J:1wty) и даже рабам (J:1m). 
Но на каких основаниях эти лица распоряжаются данными участками земли? 

В папирусе неоднократно встречаются указания на то, что участок земли, принадле­

жащий какому-нибудь лицу из числа упомянутых в записях типа «С», находится 

в распоряжении другого лица Так, например: «Начальник конюшни Резиденции 

Панахт, (участок земли) в руке у обрабатывающего шардана Пахевирану -- 3 (аруры), 
1 (ар ура) , (но) 12/4 хар)} (А § 134,51, 47-48). «Воин Патаиеебтисет[х, у обрабаты]ваю­
щего пастуха Усерпехефа-3 (аруры), 1/2 (аруры), (по) 12/4 хар>) (А § 134, 52, 2-3). 
«Первый колесничий его величества, ж. з. Н., Педжет, (участок земли) в руке писца 

Аи - 20 .J 5 (арур), 1 (арура), (по) 12/4 хар» (А § 68, 31, 39-40). «Первый жрец 

Амона, (участок земли) в руке земледельца Кенири.- 500 локтей» (А § 70, 32, 51). 
«Царский сын Рамсесуамонхерпехеф, (участок земли) в [руке] земледельца Сет ха -
20.J 5 (арур), 1 (ар ура) , (по) 12/4 хар>} (А § 86, 37, 14-15). «Первый жрец Амона-Ра, 
паря богов, Рамсесунахт, (участок земли) [в руке] писца ~lаи -10 .J 15 (арур), 
1/ .. (аруры), по Р/4 хар» (А § 85, 36, 32-33). «Писец Сетнахт, (участок земли) в руке 
поселянки Хевити -10 .J 5 арур, 1/4 аруры, (по) 12/4 хар» (А § 134, 52, 22). 

Во всех наших ПРП~lерах, по-видимому, имеется в виду земельная аренда. В начале 

каждой строки указывается действительный хозяин участка, затем отмечается, что 

земля фактически находится «в руке>) другого человека. В качестве сдающих в аренду 

выступают более привилегированные лица: (<первый жрец АМОНа>) (А § 85, 36, 32), 
«начальник конюшни Резиденцию} (А § 134, 51, 47), (<первый колесничий его величе­
СТВа>) (А § 68, 31, 39- 40). Арендующими же являются: простой (<воин-шардан» 
(А § 134, 51, 47-48), (<Пастух» (А § 134, 52,2-3), (<ПосеЛЯНКа» (А § 134, 52, 22) 20. 

Что имущественное положение лиц, сдающих землю в аренду, и арендаторов резко 

различно, видно не толыю из их социального положения, но и по другим данным 

папируса Вильбура. Многие из сдающих землю в аренду, несомненно, распоряжа­

лись рядом участков. Тождество хозяев отдельных участков подтверждается 

совпадением их имен и титулов, но все же здесь возможны ошибки, поэтому особенно 
важны те сведения, ноторые дают записи типа «А» и «В>}. 

Особенно следует обратить внимание на записи типа «А», в которых иногда даются 

длинные СПИСRИ участков, принадлежавших одному и тому же лицу (каждая строчка 

в подобном случае начинается словами: jl)t .. .f «его участок землю})21. Так, вполне 
вероятно, что в § 12 упоминается «земледелец» 22 Хаа (стк. 10,21), которому принад-

20 Обратим внимание, что в аренду сдаются обычно оченъ небольшие участки или, 
во всяком случае, как мы увидим в дальнейшем при определении сущности записей 

типа «С», неплодородные и потому низко облагаемые наделы. 

21 В некоторых строках (например, § 71,33,3; § 216, 76, 46) наименование земле­
дельца отсутствует, упоминается только контролер храма, ответственный за какой-либо 

комплекс участков, им непосредственно не используемых для своего личного хозяйства. 

Однако имена земледельцев могли не выписываться по многим причинам - по неб­

режности писца или потому, что это не имело значения при налоговых расчетах. Что 

касается выписывания только имени контролера, то это можно объяснить тем, что конт­

ролер был ответственным за какой-либо комплекс земель наравне с непосредственно 

им распоряжавшимся земледельцем (см. G а r d i n е г, WP, VII, стр. 65-70). 
22 Термином cJ:lwty «земледелец», несомненно, часто обозначались различные 

служилые люди, получившие земельный надел. 
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лежало (если суммировать все участки, начинающиеся словами-«его участок земли») 

в общей сложности не меньше 160 арур. Интересно· отметить, что один из воз­

можно принадлежавших ему участков был равен 42 арурам (стк. 10, 48). Точно так же 
возможно, что в строках 11, 34 - 12, 19 перечисляются участки, которые все принад­
лежали «земледельцу» Иоа, что составляло в сумме более 217 арур, причем один из 
участков равен 45 арурам (стк. 11, 34). В сш. 29,20 зафиксирован участоr< жреца 
Папехси, равный 55 apypa~l. В СТ. 34, 4-34,6 упоминается часть земель какого-то 
другого Панехси, состоявших из разных по качеству участков, в сумме равных 110 ару­
рам. В СТК. 63,4 зафиксирован участок в 50 арур, в СТК. 62,40 - участок в 60 арур, 
в СТК. 92,34 - участок в 70 арур, входящий в комплеI<С участков, принадлежавших 
«земледельцу» Анхериаутефу, в СТК. 20,27 упоминается участок в 80 арур, которым, 
несомненно, распоряжался «земледелец» Гори. СJIeдует отметить, что у этого Гори 

было значительно больше земли, чем 80 арур, так как ему принадлежали еще многие 
другие участки: в § 42 (стк. 19,44) зафиксирован участок Гори, равный 20 арурам; 
в § 43 (стк. 20,3) речь идет о другом участке того же Гори, равном 10 арурам; в § 45 
(стк. 20,18) отмечен участок Гори в 30 арур. II С'l'К. 20,20-20,22 (что подтверждается 
соответствующей записью типа «В»·- СТК. 2х + 14) также упомянуты участки земле­
дельца Гори, дающие в сумме 45 арур. Если же суммировать все участки «зеJl.шедельца» 
Гори, то они составят земельный массив, равный 215 арурам (см. СТК. 19,42-20,33) 28. 

Наилучшим подтверждением правильности толкования записей типа «А», в которых, 

по нашему мнению, зафиксированы земли весьма зажиточных людей, является сопо­

ставление данных папируса Вильбура с показаниями других источников второй поло­

вины Нового царства. "Так, в Луврском папирусе.м 317124 выступают три состоя­
тельных земледельца - Маху, AMeH~IOC и Небнуф: Маху выплачивает налог в размере 
1000 хар, а Аменмос - в размере 1421 хар. Если считать, как показывает папирус 
Вильбура, что наиболее распространенная норма обложения равна 5 хар с 1 аруры, 
то окажется, что земледелец Маху имел 200 арур земли, а земледелец Аменмос - более 

284 арур. Аналогичен по содержанию папирус Британского музея.м 1044726, в котором 
сообщается о сборе зерна на заупокойный культ Рамсеса 11 (сбор для его статуи). 

В нем говорится о том, что только остаточная часть налога, собираемого с двух земле­

дольцев, равна 800 хар. 
Наличие в эпоху XIX и ХХ династий довольно крупНых держателей храмовой 

земли является бесспорным фактом. Не случайно в записях типа «С» папируса Виль­

бура, наряду с наделами пастухов и ремесленников, встречаются наделы также и жре­

цов, и высокопоставленных чиновников, вплоть до «визирю). Последние, конечно, рас­

полагали десятками и сотнями арур. Естественно, что подобные значительные земель­

ные массивы' могли обрабатываться рабами или арендаторами. О последнем и сооб­

щали приведенные нами выше строки записей типа «С». 

Попытаемся выяснить ближе, на каких основаниях распоряжались участкаМ1\: 

храмовых земель те лица, о которых идет речь в папирусе Вильбура. Гардинер (WP, 
11, стр. 55) предполагает, что упоминаемые в записях типа «С» люди по своему поло­

жению (<Мало чем отличались от частных владельцев». И действительно, ряд при знаков 

говорит как будто в пользу этого предположения. 
В записях типа «С» нередки указания на то, что тот или иной участок земли 

ЭКСШJуатируется совместно с братом или сестрой: «Жрец Сетнахт вместе с братом 

его -10 ..J 5 (арур), 1/2 (аруры), (по) 12/4 хар» 26. «Поселянка Тасакет вместе с братом 

ее - 5 (арур), 1/2 (аруры), (по) 12/4 хар»27. «Поселянка Ce'l'eT вместе с братом ее­

... 1/2 (аруры) (по) 12/4 хар» 28. «Жрец Сет хат вместе с братом его -10 ..J 5 (арур), 

23 Конечно, столь большие земельные комплексы принадлежали особо ПРИВИJlе­

гированным (<Земледельцам». Средний же размер большинства участков ограничи­

вался 5,10,15 и 20 арурами (см. G а r d i n е г, WP, 11, СТр. 72). 
24 См. S Р i е g е 1 Ь е r g, Rechnungen ... , табл. 18. 
25 См. А. Н. G а r d i n е г, Ramesside administrative documents, L., 1~48. 
26 А § 69, 32, 41. 27 А § 84, 36, 23. 28 А § 84, 36, 24. 

6* 
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1 (арура), (по) 12/4 хар» 29. «Спутник Пак[а]ха (из числа) шарданов вместе с братом 

его -10 .J 5 (арур), 2 (аруры), (по) 12/4 хар}) 30. Кроме того, некоторые сравнительно 

многочисленные записи показывают, что земельные наделы наследовались, например: 

«Воин Себекемхеб, который умер, (участок земли) из рук сына его - 3 (аруры), 

1/4 (аруры), (по) 12/4 хар» 31; «Поселянка Чао, которая умерла, (участок земли) в руке 

сына ее - 5 (арур), 1 (арура), (по) 12/4 хар» 32. 

Однако наследование права распоряжения участком земли даже женщинами еще 

не является доказательством того, что это право распоряжения идентично с правом 

частного владения или собственности. Как известно, в кодексе Хаммураби (§§ 28-29) 
оговорено, что в случае пленения «редумю) или «баирума» право землепользования 

переходит к его сыну, если «сын его может нести повинность}) своего отца, или «еС.)IИ 

сын его малолетен»- частично к его матери 33. 

Эта параллель застаВ.JIяет обратить особое внимание на тот факт, что в папирусе 

Вильбура (шоселянкю) (Cnbt), распоряжающиеся участками земли, упоминаются 
Б одном ряду С воинами, жрецами и чиновниками, и к тому же в этих случаях c.~OBO 

Cnbt детерминируется знаком мужчины (!), а не женщины 34. Не' исключено, что цесь 
идет речь о наследовании женщинами права условного землепользования. Во всяком 

случае, того, что дает в этом отношении папирус Вильбура, недостаточно для доказа­

тельства положения Гардинера о частном землевладении на участках храмовой зе~I;IИ, 

зафиксированных в этом папирусе. Более того, в некоторых документах эпохи Рамес­

сидов, весьма схожих с записями типа «С}) папируса Вильбура, имеются доказатель­

ства условности прав «земледельцев}) на их участки. 

Так, в небольшом отрывке папируса Саллье 1 говорится: « ... Даны мне 30 арур 
земли, про изводящих корм д::ш лошади фараона, ж. з. н. " которая находится под моим 
наблюдением (букв.-"в руке моеЙ".- И. С.). и вот, смотри! Отняты (земли) у ~IeНЯ 
(и) переданы начальнику дома Неджемуиз Святилища царя Верхнего и Нижнего Египта 

Усермаатра Сетепенра, ж. з. н., в доме Амона. И сказано: "Когда это письмо дойдет 
до тебя, ты пове;IИ поторопиться вернуть эти 30 арур земли начальнику конюшни А~ю­
немуиау, сыну Амонемипета, из Великой конюшни Рамсеса Мериамона, ж. з. н., из 

Резиденции. Спеши, спеши в тот же час"» 35. 

3;:J;есь перед нами не частный владелец зеМ;IИ, но условный служилый землеполь­

зователь. Вероятно, что и упоминаемые папирусом Вильбура служилые ЛЮ;Щ, среди 

которых много «начальников конюшню), также нередко были всего лишь условными 

пользователя~m на;:з;елов. Нужно, однако, оговориться, что строгое соблюдение yc.~OB­

ности держания земли практически могло нередко нарушаться, в особенности в пе­

риод правления РЮIeССИДОВ, при которых контроль центральной власти за точным 

соблюдением прави..~ СЛУЖИ.JIОГО зеМ;Iепользования, несомненно, ослабеn; служилое 

землеПО.JIьзование становилось, очевидно, наследственным и превраща.JIОСЬ в базу 

формирования мелкого и среднего частного землевладения на территориях верховных 

владельцев (например, храмов или царя). 

Так, в надписи времени XIX династии относительно земельной тяжбы между по­
томками начальника транспортного судна· Неши один из наследников заявил: «Со 

(времени) царя Небпехтира (Нхмоса 1), который [дал х арур земли] в качестве дара 
моему отцу (предку) Неши, со [времени] царя Небпехтира эти земли [переходят] [?] 
()т одного к другому впло [ть до настоящего] (времени)>> 36. 

29 А § 118, 44, 19. 30 А § 118, 44, 32. 
31 А § 134, 53, 4. 
32 А § 145, 57, 37. 
33 См. 3ВАХ, ч. 1, стр. 231. 
34 А § 58, 27, 46-47; § 84, 36, 23-24; § 145, 57, 37. 
35 Пап. Саллье, 1, 9, 2-9,5 (А. Н. G а r d i n е г, Late-Egyptian misceIIanies, 

БгuхеIIеs, 1937, стр. 87). 
36 А. Н. G а r d i n е r, ТЬе inscription of Mes, Lpz, 1905, М 4, стр. 42. 
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Однако нам представляется , что эти наследственные земли еще далеко не были частной 
собственностью. Нак известно, показателем наличия частной земельной собственности 

является свобода отчуждения земли 37. Но в Египте даже документы позднего ливий­

ско-саисского времени не дают возможности говорить о полной свободе распоряжения 

землей. Напротив, из этих источников видно, что весьма частые сделки купли-продажи 

земли (за деньги) заключались, ОДНaIЩ, обычно среди небольшого круга лиц, связан­

ных с храмами (жрецов, чиновников, военных поселенцев и т. п.). Так, в надписи от 

16 года Сиамона и покупатель и продавцы являются жрецами одного и того же храма 
Птаха 38. I3 завещании Иувалота верховный жрец Амона по купает землю у людей, 

живущих на территории храма А\юна, в частности, у жреца-«уабю) Амона Несихонса 39. 

В документе времени Танутамона писцу Амона Текеннефу продается земля, принадле­

жавшая ранее «певице при дворе Амоню) 40. Многие демотические документы сооб-. 

щают о сделках с землей, заключаемых между жрецами-(<Водоносамш) некрополя. 

Деловые документы иудейской колонии в Элефантине говорят о земельных взаимоот­

ношениях лишь между членами этой колонии. 

Таким образом, продажа земли во всех отмеченных случаях совершалась как бы 

в пределах одного объединяющего и продавцов и покупателей коллектива, одного 

фискально-административного центра. При такой купле-про;:щже, по-видимому, вер­

ховный владелец или собственник (храм, фараон) в фиска:IЬНОМ отношении ничего не 

терял. Менялись только частные владельцы, но не характер фискальных отношений. 

На место владельца-продавца появлялся владелец-покyuатель, зависящий, однако, 

в административно-фискальном отношении от того же центра (обычно храма), что и 

прежний хозяин земли. 

Источники, таким образом, дают возможность предполагать, что отношения частно­

го характера в земледелии развивались в Египте как бы в рамках традиционных круп­

ных административно-хозяйственных центров (в сфере фискального подчинения этим 

центрам) при сохранении за этими центрами верховного права владения землей и со­

хранении верховного права собственности на эту землю за фараоном. Это явление, 

конечно, нуждается еще в специальном изучении. Интересно было бы сравнить его 

с теми особенностями сделок купли-продажи земли, которые существовали в других 

странах древности. 

Поэтому в применении к древнеегипетскому обществу, как нам кажется, можно 

говорить только о длительном наследственном праве частного владения землей, но 

не о земельной собственности. Продавцы и покупатели земельных участков не обла­

дали, по-видимому, полной свободой распоряжения землей, характерной для частной 

земельной собственности. 

Правда, в папирусе Вильбура можно найти намеки на отчуждение земли, напо­

минающее куплю-продажу. Так, в строке типа «С» .м 23, 14 (А § 54) сообщается: 

23-14 

«Писец Тхутинофр; [участок земли?], который приобрел для себя (?) писецАменхотпу-
100 (локтей) незасеянных» 41. Аналогичны по содержанию строки 23,17; 23, 18; 24,12; 

37 См. Н. М а р к с, Напитал, т. ПI, ч. П, стр. 628 (изд. 1953 г.): « ... земельныЙ 
собственник может поступать с землей подобно тому, как всякий владелец товара - со 

своим товаром». Ср. В. И. Л е н и н, Соч., т. 13, стр. 286: «Действительная ... 
свобода такой собственности немыслима без свободы купли-продажи земли». 

38 Изд. Н. М u n i е г, «RecueiI СЬатроIliоп», Р., 1922, стр. 361-362. 
39 AZ, 35 {1897), стр. 14, стк. 8. 
40 Апп. Serv., VII (1907), стр. 226. 
41 G а r d i n е г, WP, 11, стр. 77. В таком контексте это выражение встречается, 

как будто, только в папирусе Вильбура. 
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32,47. Однако это место настолько трудно для интерпретации, что трудно ска­

зать, идет ли здесь речь о купле-продаже или субаренде. 

Посмотрим теперь, что может дать папирус Вильбура для выяснения вопроса 

о характере налогового обложения. 

В записях типа «В», в которых определяется норма особого «долевого» налога, 

обычно выделяются красными чернилами два последних числа. Перемножение этих 

чисел в подавляющем большинстве случаев дает норму долевого обложения, равную 

по величине 7,5% от общей налоговой суммы, фиксируемой в соответствующей за­

IШСИ типа «А». При этом почти всегда второе число записи типа «В» определяет раз­

мер 1/4 части всего участка, обозначаемого первым числом записи типа «А» (за исключе­
нием особых случаев, о которых см. ниже), а третье число записи типа «В»- это по­

стоянная стандартная мера «долевого» обложения, равная 12/4 хар. 
Таким образом, (<Долевому» обложению подлежит, как правило, только 1/4 часть 

участка. Вопрос о сущности этого явления Гардинером не был окончательно разрешен и 

потому стал предметом специального исследования Фэрмена \JEA, 39, стр. 121-122). 
Последний высказал предположение, что второе число в записях типа «В» всегда пока­

зывает ноличество подлежащей долевому обложению земли нехе6 (низменных участков) 

даже тогда, ногда весь участок состоит исключительно из земли каuт (высоких участ­

ков), в два раза менее качественной, чем земля нехе6 42. В последнем случае, однако, 

числовые показатели якобы являются результатом бухгалтерской фикции и потому 

в действительности обложению подлежит не 1/4' а 1/2 часть всего участка, но не по 
дорме 12/4 хар, а по норме 3/4 хар с одной аруры, т. е., как полагает Фэрмен, по той 
норме, которая применялась при обложении земли каuт. 

Фэрмен полагает, что именпо TaKgBa была норма обложения земли каuт, исходя 

из следующего рассуждения: ТаЕ, как второе число в записях типа «В» выражает, по 

его мнению, количество земли ние6, то в тех случаях, когда речь идет только о земле 

каит, оно должно было фактически замещаться числом, выражающим l{Qличество 

последней, то есть числом, в два раза большим и, следовательно, норма в 12/4 хар 
должна была быть соответственно в два раза уменьшена: 1/4 всего участка Х 12/4 ха р = 
= 1/2 всего участка Х 3/4 хар. 

И этому выводу Фэрмен пришел, сравнив;:;я «долевое» обложение земли кашn 

С «долевым» обложением участков, целиком состоящих из земли нехе6 (естественно, 

что в этом случае второе число в записях типа «В» также выражает площадь земли не­

хе6). Это сравнение было сделано главным образом на основе того толкования некото­

рых параллельных записей в текстах «А,) и «В», которое дает им Фэрмен. 

Нак мы У'А\е опreчали, в тексте «А» записи типа «А» и «В» часто говорят об одном 

и том же участке земли. Фэрмен обратил ВНЮ!8нпе на то, что иногда в качестве третьей 

соотносительной записи можно привести ту или иную строку из второй части папируса 

Вильбура - текста «В». В самом деле, подобные соответствия имеются между СТРО­

I{ами 74, 35-36; 64, 35-37 (TeI,CT «А») и 23, 31-32 (текст «В»). 

Строка 74, 35-36 (ааnись типа «А» текста «А») 

«Измерение к югу от Сапа. Его участок земли - 10 (арур), (по) 5 хар. (всего) 
50 хар». 

Строка 64, 36-37 (ааnись типа «В» текста «А») 

«Измерение к югу от Сапа. Земледелец Несиамон; доля (за) земли фараона, 

[ж. з.] н., хата под его наблюдением - 10 (арур), 21/2 (аруры) (по) 12/4 хар». 

42 В папирусе Вильбура УПО:\Iинаются три основных типа земли: зеМ.lm нехе6, 

облагаемая по норме 10 хар с одной аруры, земля тени (<стараю»), облагаемая по норме 
72/4 хар с одной аруры, и земля каит ((ВЫСОIШЮ»), облагаемая но норме 5 жар с 
одной аруры. 
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СтРО1>а 23, 32 (те1>ст «В») 

«Поля. Район к югу от Сапа. Поля дома Амона Чаина - (земли) 1>аuт арур 20, 
всего (земли) uаuт 5 (арур), состав.'IЯЮЩИХ 2Ч2 (аруры)). 

Во всех строках речь идет об одном и том же участке, причем последнее число 

строки 23, 32 (текст «В») по величине совпадает со вторым числом строки 64, 37 
(запись типа «В» текста «А»). В довершение сходства в обоих случаях числа выписаны 

красными чернилами. Так как в строках 23, 32 (текст «В») последнее число, равное 

21/2, является мерой земли нехеб, то, следовательно, по мнению Фэрмена, и в записи 

типа «В» второе число, также равное 21/2, является мерой земли нехеб. Однано, если 

в строке 23, 32 действительно последнее число является приведенной мерой н земле 
нехе6, то в строне 64, 37 (запись типа «В» текста «А») это совершенно не обяза­

тельно предполагать. Поэтому надо думать, что числовые совпадения двух записей 

текстов «А» и «В» (21/2 и 21/2) являются тольно случайными и что, таним образом, 

умозаключение Фэрмена не обосновано. 

Подлинные числовые совпадения можно обнаружить, если сравнить два предпо­

следних числа строки 23, 32 (тенст «В») с двумя первыми числами строни 64, 37. 
Мы видим, что хотя в первом случае числа в два раза больше, чем во втором при­

мере, однако в наждой строне соотношение чисел одно и то же - 4 к 1 (10 н 2Ч2 или 
20 н 5). Именно здесь, а не в случайном сходстве по величине последнего числа строни 
23,32 со вторым числом строки 64,37, следует искать доказательство тождественности 
этих строн вообще. 

Если же мы н этому еще добавим, что в строне 23, 32 речь идет о 20 и 5 арурах 
земли 1>аum, а в строке 64, 37 первое число 10 танже определяет количество арур земли 
каum, то станет ясно, что и второе число этой строни (21/2) также определяет площадь 
земл'и 1>аuт. Почему же в строке 23, 32 все числа увеличены по сравнению с числами 
строни 64, 37? В самом факте увеличения нет ничего удивительного. Числовые за­

писи текста «В» очень сложны, однако бесспорно, что в них суммируются участки 

земли фараона хата, иногда записанные в тексте «А» в разбросанном виде. Понятно, 

что в тексте «В» получаются в результате более нрупные числа, чем в соответствующих 

разделах тенста «А». (Труднее объяснить, почему неоднонратно встречается увели­

чение чисел именно в два раза.) 

Для примера сравним две параллельные строки: строку 39, 12-14 (запись типа 
«В» текста «А») и строку 22, 12 (текст «В»). 

СтРО1>а 39, 12-14 

«Измерение к юго-востону от Иидху. Землевладе;'lец Пахар; доля (за) землю 

фараона хата, [ж. з.].н., под наблюдением жреца Мерибпаирасет - 20 (арур), 5 (арур) 
по 12/4 хар». 

СтРО1>а 22, 12 

«Район к северо-востоку от Иидху. Земля этого [дома] - [земли] 1>аuт арур 40, 
всего [земли] 1.аuт [арур] 10». 

Мы наблюдаем опять те же самые соотношения, что и в приведенных выше 

стронах 23, 32; 64, 37, а именно, в одном случае 20 арур и 5 арур (соотношение 4 к 1) 
в другом - 40 арур и 10 арур (соотношение 4 к 1). 

Таким образом, можно прийти к заключению, что гипотеза Фэрмена основана на 

недоразумении, а разбираемый им материал свидетельствует о том, что в записях типа 

«В» (текст «А») второе число обозначает 1/4 часть всего участка, выраженного в земле 
каuт. Это и естественно, так кю{ папирус Вильбура не дает никаких оснований считать, 

что нормой долевого обложения с земли каuт была меньшая мера, чем 12/4 хар. Как 
5 хар с 1 аруры, так и 12/4 хар с 1 аруры - это в одинаковой степени нормы обложе­

ния (<Высокой» зе!vши каuт. 

Но Фэрмен, несомненно, был прав, обратив внимание на те случаи обложения 

«долевым» налогом, когда участок состоял из нескольких, разных по качеству земель. 
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Естественно, что при этом нарушалась предложенная Гардинером формула соотноше­

ний параллельных записей типа «А» и «В», так как она рассчитана толыю по 

отношению к землям одного качества lI:aum. 

Фэрмен предложил для разъяснения этих CJIучаев следующую фОр:lI)"ЛУ. 

Если под «8» считать 1/4 часть площади земли, когда или весь участок состоит ТО.1Ы'О 
из земли 1/,ехеб, или разнокачественные участки приведены к площади ЗС~IЛИ llехеб, 

то общая сумма (<Долевого» налога «Т» будет равна 2 (а Х 12{4)' 
Казалось бы, что из этой формулы напрашивается ВЫПОд, что IIОр:lЮЙ «Долевого!> 

обложения земли I>allm является 12{4 хар, что и отмечается в папирусе ВИ:Iьбура. 

Однако Фэрмен, увлекшись ложным сходством некоторых числовых записей тенста 
«В» со вторым числом записей типа «В» текста «А», кю, мы видели, сде;rал другой вы­

вод, .вследствие чего нормой (<Долевого» обложения зеМЛИl>аl.lт оказалась мера в 3{~ хар, 

а техника обложения земли lI:aum совсем другой, чем та, которая ПРИlllепялась для 

земли 1/,ехеб. 

Формула Фэрмепа тесно связана с известной Ha~l формулой Гардинера, справед­

ЛИВОй для земли I>aum, в чем легко убедиться, произведя в ней НeIюторые преобразова-
. n 

ния. ВыведеннаяГардинеромформула 4" х 12/4 = 7,5% от 5 11, где n - количество 

арур I>allm во всем учаСТI{е, предусматривает только тот случай, когд весь участок 

состоит из однокачественной земли lI:allm, облагаемой по норме 5 хар с 1 аруры П:IО­
щади. Но как будет выглядеть эта же формула, если участок распадается на различные 

по качеству отрезки, облагаемые по норме не только 5 хар с 1 аруры, но и по 72{ ~ хар 

и 10 хар? 
Как уже упоминалось выше, земли I>a I.lm , те1/,и и 1/,ехеб относятся друг к другу 

по своей ценности в папирусе Вильбура иак 5 : 7,5 : 10, или, иначе, как 1 : 1,.5: 2. 
Это соотношение показывает, что зе~шя 1/,ехеб ценнее земли I>aum в два раза, а земля 

тет! ценнее зеУ.,и ,,·аит в полтора раза. Под (<Ценностью» здесь подразумевается уро'­

жаЙность. Зе:lL'Я каиm ПРИНИl\l8ется по своей ценности (т. е. урожайности) за единицу. 

Это означает, что д:ш того, чтобы при обложении тольно по одной норме по 5 хар 
с 1 аруры все раЗНОI,ачественные земли были обложены по фантическому урожаю, 
нужно соответственно увеличить количество земли те1/,и в полтора раза, а ноличество 

зеМ;IИ 1/,ехеб- в два раза. 

Подобное приведение необходимо, чтобы цифровые выражения в формуле отра­

жали тольно площадь земли одного качества I>altm, так как постоянная стандартная 

мера «долевого» обложения в 12/4 хар в папирусе В~шьбура применялась ИСН;Iючительно 
по отношению к землям I>al.lm. "Учитывая все это, мы можем вывести следующую фор­

мулу, обозначив (Ш» ноличество земли I>aum, «т»- ноличество земли те1/,и, «б» ноли­

чество земли 1/,ехеб. 

n 
Вместо выражения т мы записываем: 

1п + 1,5 'f +2б 
4 ' где в числителе 

учитывается вся площадь участка, состоящего из разных по качеству отрезнов. При 

Э'l'ОМ все они по своему качеству как бы приведены к земле I>aum - основному типу 

земель, перечисляемых в папирусе Вильбура. В пр-авой части формулы Гардинера 

(7,5% от 5п) мы танже сделаем соответствующую поправну. Вместо «5Ш> запишем 

общую сумму всех налогов, собираемых .с разных земель по различным нормам обло­

жения. Эта запись будет выглядеть так: 5п + 7, 5т + 10б. Размер «Долевого» налога 

от этой суммы по-прежнему должен составлять 7,5%, т. е. он должен быть равен 

7,5% от 5п + 7,5т + 10б. 
Запишем теперь общую формулу' 

1п + 1,5т + 2б 
4 х 12/4 хар = 7,5% от 5п + 7,5т + 10б. 

Эта формула предусматривает уже земли самого различного качества, а не только 
земли I>altm. Точность ее можно проверить на многочисленных примерах. 

Следует, однако, иметь в виду тот факт, что в строках типа «В» размер разнока-
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чественного участка, как правильно отметил Фэрмен, определяется обычно из расчета 

IJ 4 части ОДНОI{ачествеНllОЙ земли нехеб, к которой приводитсл действительнал площадь. 
При этом равенство формулы, естественно, нарушается, так как все ее элементы, прежде 

всего норма «ОТЧИС,ШeJIЮГО') налога 12/4 хар с 1 аруры, предусматривают землю каит, 
в два раза менее :качественную, чем землл нехеб. ВознИ!шют так называемые особые, 

I{aK будто-то бы «аномальные,), случаи обложенил «долевым,) налогом, оста­

ющиесл необъясненными до :конца Гардинером (стк. 34, 38-40,28, 10-12; 83, 26-29, 
86,3-5; 39, 19-22,22, 12-13; 29, 4-7, 24, 14-16; 94,38-41, 86,33-34 и некото­
рые другие). В действительности, однако, ничего «аномального,) здесь нет. В строке 

типа «А,) сообщается настолщал порма «отчисляемого,) обложения, в CTpOI{e типа «В,) 
дается IШ:К будто другая норма, но если ее умножить на соответствующий коэффициент, 

равный 2, тождество двух половин формулы опять восстанавливается. Эта поправка­
иногда не вынисывалась в папирусе Uильбура, так как, по-видимому, она сама собой 

подразумевалась. 

По этой причине записи CTPOI{ типа «А,) сохраняют свой прежний вид: 5п + 7,5т+ 

-+10б, и 7,5% от общей суммы для «долеВОГQ» налога. 3аписиже строк типа «В» выглл-­
дят тю>: 

lп + 1,5т+ 26 
2 О.5п +0,75т + 1б 

----4;----- Х 12/4 хар, или иначе: - 4 Х 12/4. 

Длл того чтобы восстановить тождество, нужно увеличить левую часть, т. е. <<ано­

мальные,) ЧИС.'IOвые записи типа «В,), в два раза. 

Иначе говорл, «аllО~Iaльные,) случаи обложения отпадают сами собой, если в окон­

чательный итог налоговой записи строк типа «В,) внести соответствующий коэффициент, 

равный 2. Этот коэффициент показывает, что нормой «долевого,) обложения земли нехе6 
должна была быть мера в два раза большал, чем 12/4 хар, так какпоследняя рассчи~ 
тана только по отношению к землям каит. 

Следовательно, длл преобразования «аномальных,) числовых записей необходим(} 

иметь в виду следующие формулы. 

Тип «В,) 
формула 

Тип «А,} 

О,5п + 0,75т + 1б х 12/4 xap:j:: 7,5% от 5п + 7,5т + 10б. 
4 

Тип «В,) 
11 формула 

Тип (,А» 

О,5п + 0,75т + 1б Х 12/4 хар х 2 = 7,5% от 5п + 7,5т + 10б 43. 
4 

43 Проанализируем для примера иаиую-нибудь «аномальную,) запись с помощы(} 

этой формулы. Возьмем запись 24,6 (тип «В»). Мы там обнаружим следующие число­
вые поиазатели: 40 (арур), 6Ч4 (арур), (по) 12/4 хар. На:к мы видим, 61/4 (арур) 
вовсе не составляют 1/4 часть от первого числа. Обратимся и параллельной записи 

типа «А,) (сти. 29, 5-6). Она выглядит таи: 20 (арур земли тени), (по) 72/4 хар, 
(всего) 150 хар и другой участои - 20 (арур земли каит), (по) 5 хар, (всего) 100 хар. 
Наиим образом получилось число 61/4 В записи типа «В,)? Это число должно образо-

ватьсл при подстановие цифр в «аномальную,) формулу 0,5n + 0,:5т + 1б . Произведем 

подстановиу и убедимся, что это действительно таи: 10115 = :5 = 61/4 (10- это 0,5n, 

т. е. 0,5 участиа в 20 арур земли каит; 15 - это 0,75т, т. е. 0,75 участиа в 20 арур 

земли тени). Если мы перемножим 61/4 на 12/4 хар, мы определим <<Долевой» 
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О,5п + 0,75т + 1б 
Если группу 4 ' выражающую 1/, часть площади всего участка, 

приведенного к земле nе:себ, обозначить буквой «Ю) , а группу 7,5% от 5п+7,5т+10б, 

~оответствующую общей сумме «долевого» налога, - буквой «Т», то 1 формула примет 
вид: Т = 2 (а х 12/4)' т. е. это будет формула, которую предложил Фэрмен. 

Следует, однако, иметь в виду, что Фэрмен придает ей иной смысл, чем тот, 

IЮТОРЫЙ она выражает в действительности. Для: Фэрмена «Ю) как 1/4 часть всего 

участка может быть применима только по отношению к земле nе:себ. Если же речь 

идет исключительно о земле каuт, то тогда нужно сначала выразить в е с ь у ч а с т о к 

в виде участка земли nе:себ (т. е. уменьшить его в два раза), а затем уже 1/2 новой 
величины подвергнуть обложению по норме 12/4 :сар с одной аруры (JEA, 39, стр. 122). 
В сущности, по Фэрмену, формула Т = 2(а х 12/ .. ) должна принять следующий вид: 

а 
т = (2 х 12/4)' где «ю) = 1/2 В С е г о у ч а с т к а земли каuт, а знаменатель 2, сто-

ящий под «а», указывает, что нормой (<Долевого» обложения: одной аруры земли каuт 

якобы была величина не 12/. :сар, а в 3/4 :сар. Но все это рассуждение основано на недо­
разумении: Фэрмен не замечает, что норма в 12/ .. :сар рассчитана как раз для земель каuт 
и потому достаточно в формуле Т =2 (а Х 12/4) отбросить коэффициент 2 (который показывал 
только, что нормой долевого обложения: с земли nе:себ была величина не в 12/, :сар, 
·а в 3 :сар), чтобы сразу получить вполне нормальную формулу для: обложения: земли 

каит: Т = (а х 12/(1)' где а - это 1/4 часть площади всего участка, с о с т о я: Щ е г о 

и с к л ю ч и т е л ь н о и з з е м л и к а и т. 

Формула Т = (аХ12/4), будет в таком случае точно соответствовать формуле 

Гардинера и предложенной нами выше формуле 1п + 1:т + 2б Х 1 2/4 :сар = 7,5% 

-от 5п + 7,5 т + 10б. Однако преимущество последней будет заключаться:.В том, что 
с ее помощью можно определять величину (<Долевого» обложения: с земель любого ка­

чества, а не только земель каит. Итак, приведенные нами формулы показывают, что 
выделение Ч4 части участка земли каuт или nе:себ (фактически урожая, так как 

сам факт приведения земель различного качества к земле nе:себ свидетельствует о том, 

что здесь имеется в виду урожайность земли) было не случайным явлением. 

Мы видим, что во всех случаях, говорится ли о земле каuт, О земле тени или nе­

zеб, «;:J;олевому» обложению подлежит 1/4 часть всего урожая. 
Такиу образом, в записях типа «В» речь идет не о произвольном разграничении 

земель по их качеству, как,В сущности, думает Гардинер, не о простой математической 

бухгалтерской, иногда финтивной калькуляции, как полагает Фэрмен, но о неизмен­

ном и, по-видимому, обус.)10вленном самой сущностью (<Долевого» обложения правиле­

()б обложении только 1f 4 части всего урожая «долевым» налогом. 

Несомненно, это важный факт, однако разъяснение его, по-видимому, станет 

возможным только в реЗУ;Iьтате ;щполнительного изучения. Очевидно, дЛЯ ~TOГO 

необходимо сначала решить вопрос о том, кому платился основный налог. Гардинер 

~читает, что он поступал в царскую казну 44. И. М. Лурье (ВДИ, 1956, .м 1, стр. 106) 

налог в размере 93/8 :сар. Однако это еще не окончательная: величина долевого 

-обложения. Согласно формуле, она должна быть в два раза больше, т. е. составить 

фф Ф о 5п + О 75т + 1б 183/4 :сар (при перемножении на коэ ициент 2 по ормуле ' '4 х 12/4 Х 

Х 2 = 7,5% от 5п + 7,5т + 10б). Определим размер отчисляемого обложения по пра­

вой части настоя:щей формулы, исходя из записи 29, 5-6. Произведем подстановку и 
получим: 7,5% от 100 + 150, т. е. 7,5% от 250 = 183/4' Как видим, числовые выра­

жения соотносительных «аномальных» строк типа «А» и «В» совпадают. И так во 

всех так называемых «аномальных» случая:х. 

44 Выдвинутая Гардинером в конце исследования папируса Вильбура (WP, Н, 
~TP, 108) вторая .гипотеза о том, что в папирусе отмечаются лишь количества зерна, 
подлежащие обложению, но не сам налог, мало вероятна. 
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~клоняется к мысли, что налог взимался в пользу храма, названного в заголовке каж­

.дого параграфа папируса Вильбура. Мы думаем, что основной и (<Долевой» налоги явля­

·лись достоянием единого царско-храмового хозяйства, внутри которого они распреде­

лялись между царскими и храмовыми ведомствами. 

Нонечно, наша гипотеза требует для своего обоснования специального большого 

исследования, так как она затрагивает чрезвычайно сложный вопрос о том, в каких 

отношениях находились между собой царские и храмовые владения в эпоху Рамес­

сидов 45. 

Нак мы уже отмечали, Гардинер установил следующую взаимозависимость тож­

дественных записей типа «А» и «В». В первых указываетсл прежде всего основной полу­

чатель налога (обычно это храмы), полностью выписывается вся сумма налога и лишь 

Б заключение указывается долевое отчисление для какого-то особого получателя. В дру­

гих записях во главу угла ставится прежде всего не основной получатель, и именно 

поэтому указываетсл только то количество зернового налога, которое поступает к нему. 

Таким образом, записи типа «В» являются своего рода разъяснением к записи типа «А.>, 

разъяснением, учитывающим интересы неосновного получателя налога. 

Нак предположил Гардинер, последние были не владельцами, но религиозны­

ми и хозяйственными центрами, получающими некоторую часть налогов с земель, в 

сущности им не принадлежавших (ВОЮIOжно, они в какой-то степени участвовали в 

управлении этими землями) 46. 

«Долевой налог}) выплачивал непосредственный хозяин участка (т. е. тот, за кем 

он числился в папирусе), причем этот налог был для него дополнительной повинно­

стью, так как не входил в общую сумму основного налога, отчислявшегося храму и 

царю. В пользу такого предположения говорят следующие данные. 

В папирусе Аgастаси V (27з ... 7) сохранилось письмо-жалоба земледельца на 

несправедливое дополнительное, «долевое» обложение (употребляется слово ps): «Так­
же относительно одного моего "спутника", который пришел, чтобы сообщить мне, ска­

зав: "вы сделали для меня многочисленное обложение в зерне, в к а ч е с т в е Д о л и 

з а м о и з е м л и, которые находятся в области поселения Раи. Наковы ваши дей­

ствия? л тот, кого вы отыскали, чтобы выделить его из числа всех плательщиков на­
лога. Очень хорошо. Л спутник фараона, ж. з. н., и я припаду к ногам его (букв. 

"стану под ногами его"). Л не буду обращаться к вам, приходя, чтобы изложить вам 

свои заявленил. Л самостоятельно (букв. "один") обращусь (БУ1>В. "прпб::шжусь") 
(к фараону?)"». 

Для толкования этого текста большое значение юreет то, 1>а1> перево;:щть встречаю­

щееся в нем выражение m р;; «в качестве ДО:III» (СТ1>. 274)' ПО-ВП;:J;ЮIOМУ, ЗjJ;есь идет речь 
о таком же (<Долевом» налоге, что и в папирусе ВП:Iьбура.А если это так, то смысл при­

веденного выше отрывка папируса Анастаси V становится вполне определенным­
в нем речь идет о «земледельце»- служилом человеке, который жалуется на тяготы 

«долевого»налогообложения. Лсно, что эта жалоба могла иметь реальный смысл только 

в том случае, если «долевое» налогообложение являлось дополнительной повинно­

стыо для земледельца. Если бы, как думает Гардинер, «долевой» налог входил в общую 

сумму собранного со всего участка налога, то тогда, естественно, ДJIЯ земледельца не 

имело бы никакого смысла протестовать против чрезмерно большой нормы «Долево­

го}) обложения. Его интересов это нисколько бы не затрагивало. Между тем мы 

видим пз приведенного выше письма, что «земледелец» был весьма обеспокоен величи­

Ho~1: обложения. Следовательно, оно могло являться только дополнительной над­

бавкой. 

45 «Долевой» налог засвидетельствован, I,poMe папируса Вильбура, также и неко­
торыми другими документами эпохи Рамессидов. В частности, о нем говорится в запи­

сях на обрывках кожи из Луврского собрания. (G а r d i n е г, Нашеssidе administra­
tive documents, Рар . .м XXI). 

46 «Долевой» налог мог поступать не только в местные номовые центры, но и 

1{ различным лицам и ведомствам, как светским, Tar, и храмовым. 
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К такому выводу можно прийти и на основе анализа записей типа «С» текста «А»· 

папируса Вильбура, сущность которых помогает определить преобразованная намИ\ 

формула Гардинера. 

В основном среди этих записей различаются два следующих варианта: 

%7-38 

3D 

111 ~I' 
.1 1 • .c:~ • 

111 -Ф \ • 
• n-.JII.XE • 

(27,36) «Начальник конюшни Амонниутнахт; 5 (арур), Ч2 (аруры), (по) 12/4 (хар»>. 
(27,39) «Писец Паиу; 10~5 (арур), Ч4 (аруры), (по) 12/4 (хар»\. 

Il 

75-22 "6\,\~rrs::,~ 

40 2,,\'i~~ )r~9f 

28-47 ~,re~1r~~ 

(75,22) «Контролер "У"серхат; 2,10 (локтей»>. 
(75,40) «Воин Панехси; 6 (локтей) безводных». 

.1I.n 
"''1 '1 

111 •• 

.III~~ 
~ 

III~~ 
.11 • 

(28,47) «Начальник конюшни Панехси; 5 (локтей) сухих». 

~IеЖ;IУ этими двумя вариантами имеются совершенно ОЩJеделенные различия. 

Первый вариант очень похож на записи типа «В». В нем единицей измерения служат 

аруры, два пос.,е;IНИХ числа выделены красной краской, указывается стандартная 

мера «;IO:1eBoro» об:10ження в 12/4 хар с одной аруры. Разница состоит лишь в том, что 
второе чис.,о, вы;:rе.,енное красной краской, составляет не 1/4' а меньшую часть от пер­
вого ЧИС:1а (в строке 27 ,36 1/~ состаВ:1яет 1/10 часть от 5). Непонятен, кроме того, знак-.l· 
(Гардинер вьцвигает РЯ;I пре;I:10жений относительно смыс.ч:а этого знака, ни одно 

из которых не может быть принято I.;aK окончате:rьное). 

Думаем, однако, что все эти особенности могут быть поняты по аналогии с «ано­

мальнымИ» записями типа «В». По-видимому, здесь также имеется в виду приведение­

каких-то земель, отличных от I>aum, к земле нехеб, т. е. в нашем примере в строке 27,36 
Ч2 аруры - это, по-видимому,1f2 аруры земли нехеб, дающей такой же урожай, чт() 

и 5 арур действительной площади участка. Иначе говоря, налогообложение 5 арур уча­
стка, состоящего из земли неизвестного нам качества, равно налогообложению 1/2 ару­
ры земли нехеб. По-видимому, знак -.l также говорит о каком-то приведении (не­

даром в 'reKCTe «В» равноцеНIIЫЙ ему зню__ «и» постоянно употребляется перед 

суммированием числовых показателеЙ). 

Таким образом, нам кажется, что первый вариант записей «С» аналогичен записям 

типа «В» и отличается от них лишь краткостью и тем, что имеет дело с землей более­

низкого качества, облагаемой по меньшей норме, чем 5 хар с одной аруры земли I>aum. 
То, что здесь действительно фиксируются очень малоценные по качеству участки, под­

тверждается характером второго варианта записей типа «С». В них нет выделенных 

красной краской цифр, единицей измерения площади обычно служат не аруры, а квад­

ратные локти (1/]00 часть аруры), измеренные участки очень невелики и обычно нахо-
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ДЯТСЯ В плохом состоянии, о них часто говорится как о (,безводных» (wsr), «сухих» 
(mswt), «заброшенных» (wsf) и т. п. 

Непонятны двойственные записи размеров некоторых участков, например, в строке 

75, 22; так как здесь употреблены только черные чернила, то вряд ли прав Гардинер, 
выдвигающий гипотезу, что одно из двух чисел указывает облагаемую часть всего уча­

-стка. По-видимому, это просто указание на разное качество или разное использование 

подобных клочков земли. 

Малый размер участков, а также указание на то, что они находятся в плохом 

состоянии (а то и вовсе не используются), по-видимому, привело к исключению их из 

числа облагаемых «Долевым» налогом (в противоположность первому варианту записей 
типа (,С»). 

Особо следует, однако, отметить, что во всех записях типа (,С» упоминаются только 

Qтдельные землепользователи (или землевладельцы), но не крупные владетельные 

центры, такие, как храмы. Между тем, если бы (<Долевой» налог выплачивался из об­
щей суммы собранного со всего участка налога, то это было бы тягостным только для 

получателя основного налога. В этом случае в записях (,С» должны были бы упоми­

наться получаlели основного налога, а не отдельные земледельцы, как это имеет место 

в действительности. Следовательно, записи типа (,С», пряыо указывающие на отдель­

ных земледельцев как на ответственных за выплату (,долевого» налога, подкрепляют 

наше предположение о тоы, что ('долевой» налог был д о п о л н и т е л ь н о й по­

винностью для земледельцев. 

Суммируеы теперь известные нам данные о налоговых записях в папирусе Вильбура . 
1. В записях типа «А» указывается как сумма основного налога (фиксируется вся 

площадь зе!'>IЛИ), так и величина особого, так называемого (<ДолеВОГQ» налога. 

Получается запись такого типа (если принять весь надел равным 10 арурам, а 

норму налогового обложения - 5 хар с одной аруры): «10 (арур), (по) 5 хар, (всего) 

50 хар. Доля дома бога (имя рек) - 33/4 хар» (т. е. 7,5% от 50 хар). 
2. В записях типа (,В» имеется в виду прежде всего получатель «долевого» налога, 

и потому упоминается только он один. Rроые того, здесь указывается, каким образом 

раскладывался данный налог; отмечается как весь участок (обычно выраженный 

в земле каиm), так и 1/4 часть его, урожай с которого подлежит этому обложению. Вся 
сумма отчисления, однако, не определяется. Получается запись такого типа: ('Дом 

бога (имя рек). 3емледелец (имя рек), доля (за) земли храма (однако не данного »Дома 

бога".- И. С.)- 10 (арур), 21/2 (аруры), (по) 12/4 хар». 
3. В записях типа «С» указывается, что вся тпгость дополнительного (,долевого» 

Qбложения ложится лишь на плечи непосредственного хозяина участка. Получается за­

пись такого типа: «3емледелец(имя рек). Участок зеЫ:IИ "Х", (по) 12/4 хар». 

И. А. Сmучевск,uй 

ЭВОЛЮЦИЯ O&O'/L't)p&. В ЭЛЛИНИСТИЧЕСКОМ ЕГИПТЕ 
В СВЕТЕ Р. Rev. L. и РР. ТЕВТ. 703 и 5 

Изучение царских ыонополий в эллинистическом Египте, одной из которых была 

o.&oV('I)pci, имеет большое принципиальное значение в совреыенной исторической науке, 
поскольку оно выясняет характер царского хозяйства Птолемеев. В буржуазной исто­

риографии собран и систеыатизирован по этому вопросу значительный материал. Но 

ыодернизаторская точка зрения на сущность птолемеевских монополий предрешала 

анализ конкретных отношений или способствовала частичной замене анализа более 

или менее подробныыи описанияыи 1. 

1 Среди зарубежной историографии, касающейся вопроса о птолемеевских моно­

полиях, СМ.: U. W i 1 с k е n, Grundziige und Chrestomathie der Papyruskunde, т. 
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