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XIX СЪЕЗД ПАРТИИ И РАБОТА В ОБЛАСТИ
ДРЕВНЕЙ ИСТОРИИ

"^Т”^ съендпартии—собьттпевеличашпсгопсторпческогозиачсппя.Съезд
вооружил нашу 1’одпну великим сталинским планом строитель

ства коммунистического общества и воодушевил все народы па победонос
ную борьбу за мир. Классическое произведсипе научного коммунизма
трзщИ. В. Сталина «Экономические проблемы социализма в СССР» опреде-
лттл научные основы развития социалистической экономики, з'^казал пути

Великие идеиппстспеппого перехода от социализма к
Ленина — Сталина дают партии непобедимую сплу, умение прокладывать
новые пути в истории, яспо видеть цель нашего движения вперед.

Период, прошедший между XVIIT п XIX съездом партии, насыщен
событиями всемпрпо-псторического значения. «Вторая мировая воина,
говорил, открывая XIX съезд, товарищ Молотов,— бы.ла величайшим

многонационального Советского государства.

коммунизм}'’.

исиытаппем для молодого
Она. вместе с тем, была всесторонней проверкой правильности политики
nameir партии. В годы войны советский народ пережил нема.ло трудных

Но в огне этих событий Советский Союздиен и принес тяжелые жертвы
по ослаб и не заколеба.лся, а под руководством нашей партии еще больше
закалился и окреп, как социалистическое государство, еще больше з'^ве-
рился в своих силах, в непобедимости своего великого дела.

Вторая мировая война закончилась пораншнпем фашистских агрес
соров, что во многих отношениях развязало силы народно-освободитель
ного движения в Европе и Азии. В создавшихся новых условиях, особепио
вппдз'’ решающей роли в этой войне Советского Союза, стал возможен про
исшедший в послевоенный период поворот целого ряда стран с капитали
стического пути развития на новый путь, на путь создания и развития
народно-демократических государств. Тем самым было положено нача.чо
новому этапу в развитии международного социализма.

Все это объясняет, почему в наши дни так возросло рзжоводящее идей
ное воздействие нашей партии на все стороны жизни страны и так вс.чпка
любовь нашего народа к своей партии — к партии Ленина — Сталина.

Это объясняет также, ипчо?*!}’’ иыио так высок ее междз’пародный  авто
ритет и так велико доверие и уважение трудящихся других стран к нашей
партии, к ее сталинскому рзжоводствз'» («Правда» от 6 октября 1952 г.).

В послевоенный период наша страна продолжает неуклонно двигаться
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вперед по пути мирного развптпя п постепенного перехода от сопиалилма
к коммунизму. Послевоенные годы былп годами крупных достпжсшп!
в промышленности и сельском хозяйстве, в науке и культуре. Это uj.i.mi
годы дальнейшего упрочения советского строя, укрепления моральио-поли-
тпческого единства советского общества и дружбы пародов папюп ст]>ап
Все эти годы Советский Союз вел активную борьбу за сохрапоппс п
ленпе мпра во всем мире.

Исторпческая речь товарища Сталина на заключительном заседании
съезда озаряет ярким светом теории ма])ксизма-.че11шшзма задачи
перспективы борьбы народных масс во всем лшрс против империализма,
за мпр, демократию и соцпализлг. Товарпгг! Сталии уттал на нераз
рывную связь интересов пашен партии с интересами ми])ол1опивых наро
дов. «...всякая^ поддержка миролюбивых стремлений iiaincii партии

Сталин,— озпачас!

ы.

I I

со

стороны люоой братской нартпп,— сказал Л. В.

■J

вместе с тем поддернжу своего собственного народа  в ого борьбе за сохра-
иенпомпра» (И. В. Сталщн, Речь на XIX съезде партии, Госпо.'|нтнзла i -
1952, стр, б 7). Говоря о перспективах борьбы братских коммунпстине-
скпх партий, товарпщСталин показал " ● tr,.. что в настоящее время борьбу за
мократню и национальную независимость I

главпть только коммунпстпческпо гг демократические партии и что «...
эти обстоятельства дол/кны облегчить работу коммуипстических и демо
кратических партий, IIG пришедших ещё к власти.

L-ледовательно, ■  _
б

спопх стран хюгут п должны воз

1(обед\
есть все основания рассчитывать иа успехи и

ратских партий в странах господства капитала» (там
-Историческое .

шениях указаны пути строительств
стране. Глубочайшее научрюе
ческой экономики, данное в гениальном произведении товарнпха
«Экономические проблемы социализма в СССР», идейно
и советский народ в борьбе за постепенный переход '
мунпзму.

Класепчеекпй труд И. Б. Сталина имеет
марксистско-ленинской теории, для Bceii практическоГг
партии. В этом труде всесторонне нсследоваиьт
производства п распределения материальных -
обществе, определены научные основы развития
номики, указаны пути постепенного перехода
Своей

стр.
значение XIX съезда партии состоит в том, что

от социализм

величайшее знач

законы обшес

от
экономической теоршг товарищ

г

-
  —-ггг,^гг.ттгт тт Т1'гп «...все

де-

13)./КО,

в его ]io-
тутп строительства коммуппстпчостхого общества в
нее научрюе обоснование законов развития сощщлпсп -(..талина

а к тсом-

ение для
нашей

твеппог
благ в счщиалистичсском

социалистической эко-
социализма к коммунизму.

Сталин

о

^
продвинул далеко вперед марксистско-ленинскую поллтичесь>
экономию.

Товарищ Сталин в своем замечательном труде прежде
пает объективный характер экономпческпх законов. Эти законьг отража]
ооъоктпвные процессы, происходящие нозаппсимо от воли людей. ГГоэтом>
эти законы нельзя ни отменить, пн создать вновь, ни прообразовать.

Товарищ Сталин всесторонне пыясшгл роль товарного производства
при социализме и сделал важных! научный вывод, что при социализм
хшеет место товарное производство особого рода, товарное црохгзтходстпо
без капиталистов, имеющее дело в оспоштом с товарами объединенных
социалистических производителей, сфера дойстшгя которого ограничех
предметами личного потреблештя. ГТеобходимость при содиалхгзме такого
товарного производства обусловлена наличием двух форм социали
стического производства - государственного (общенародного) и колхоз
ного. Такое товарное производство но ведет к нозиихщовсиию капи-

ему суждено обслуживать совместно с х''

разработкой вопросов

всего подчерки'

с

la

талистичес1{Х1Х отиогаенин, тг

f/
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денежным хо;шистпом депо развития и укрепления социалистического
и |10изводстпа.

работе товарища Сталина решен вопрос о законе стоимости при со
циализме. Закон стоимости существует и действует  у пас, но сфера его
Д1Ч1стппя ограничена наличием общественной собственности на средства
ироттзводстпа и планоме1)ИЫл[ развитием нашего народного хозяйства.
('..чедователыш. закон стоимости при нашем строе перестал уже играть
1)()ль рсгулято])а нроизво.дства. Этим и объясняется тот «поразительный»
факт, что, несмотря на бурный рост нашего производства, закон стоимости
III’ ведет у нас ic кризисам перепроизводства, как то постоянно имеет место

обоспова.д
в капиталистических странах.

Геииальиьп! зодч1П1 ь-оммупизма, товарищ Сталин научно
угловия иостепепиого не])ехода от социализма к коммунизму. Для перехода

указывает товариш
Необходимо,

всего общественного

ч|- социализма к коммунизму нужно осуществить.
('.та.лии. три необходимых предварительных условия,
ви-нервых. прочно обеспечить непрерывный рост

во-вторых, поднять 1чОлхозпуго собственность до уровня
общественпой собственности и, в-третьих, добиться такого культурного
роста общества, котор Ы1Г бы обеспечил всем его ч.леиам всесторои
нее ])азвитпе их физических и умственных способностей.

Това])11щ Сталии вносит чрезвычайно важное положение в вопрос о ли
квидадии иротивоиоложиости между городом (промышлеиностыо) и до
репной (СОЛ1.СКИМ хозяйством), между умственным и физическим *
Он показывает, что речь может идтп об уппчтожоппн существенных р
личпй, по отнюдь не об уничтожоитг всякого различия между промы ^ ^

между умственным и физичеекпм тр.,

иропзводства.

постыо и сельским хозяйством
ДЧМ.

сапптализма на
Топарищ Ста.-пш покапал обостршшо оощего I'Pi'-Kica

coapcMOiiiioM атапс, подчоркпул, что ""'’' ’ дрдстшш нужно
|ю:>ультатом nTopoii iiniiouoii пшшы п ос до.шиствснн .. Наличие
- читать распад'одпио'то, «'’'и лагеря

двух протшюположных ■-’"«Р'' ’ - “.Сд^ух параллельных мнроьых рьга-
каштталнама ^ обусланлнпаоушлн шс д у ^ ^ ^спадом ыпрового
кон, тоже протипостояптх ‘ f Р^,„„„й каш.талпстнлеско!'- спстоыы.
рынка углубляется обшпн „аннталпстнческнх стран к ыпро-
так как сфера приложения сил гл> сокращаться. Общпн кризис
ш,ш ресурсам неуклонно акономпческпм плн только
мнроБого канпталпзма нс являет ^ дсестороннпм кризисомполитическим кризисом, ОН ЯВЛЯС1 так it
м,тропой системы капитализма, охватывающим как зкономпк}. так
политику.

Ослабление канпталпзма еще бо.чое углубляет его внутренние протп
г каниталпстпчсскимп хпшппкамн;

остается в силе.
Сталиным основных

поп 3-
воречпя, обостряет борьбу межд>
бежпость войн между капнталпстпческпмн странами

Важнепшое зиачонне имеет открытие товарищем х|еотамн
законов совромотшого капитализма и соц.шлпзма, Г^авньмн чертами
требованиями основного экономячсского закона совреметшого‘  Г мякенмалытои капиталпстпческон приоылл
.дпзыа является “бсспсчош с макет больтнянства т.асслсняя дан-
„утем Э1тсп.дуата1тнтт разорения .т „граблоттття народовПОИ страны, путем зака0алсш1я н i литлута-
других стратт, особенно отсталых стран, т.акотютт, путем ттоттн ™ ^
pI.aaiTH.T ттародпого хозяйства, „спользуемвтх для ооеснечо.шп ''ая ьтсшях
1,рпбьтлей,> (П. П. С т а л и я. Экотюмячсскяс проолемы содтитпнзма в LbL.I ,
Гопюлитиздат. 1962. ct]i. 98).

и
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Полнейшей противоположностью загнивающему миру капитализма
с его волчьими закоцамп является паша восходящая  и расцветаюп1ая со
циалистическая система. Существенными чертами и требованиями откры
того товарихцем Сталиным основного закона соцпалпзма является «обос-
печенпе максимального удовлетворения постоянно растущих материаль
ных и культурных потребностей всего общества путём непрерывного рос та
II срвершепствованпя социалпстического производства на базе высшеп
техники» (там же, стр. 40).

Открытие товарищем Сталиным основного экономического закона со¬

I

временного каппта.лпзма^ п основного экономического закона соцпалпзма
наносит сокрушптельньпг удар всем апо.логетам капитализма. Эти основ
ные экономические законы свидетельствуют о том, что, если в капитали
стическом ооществе человек подчинен безжалостному закону извлечения
максимальной прибыли, во имя чего люди обрекаются на тяжкие страда
ния, нищету, безработицу и кровопролитные войпы, то в социалистическом
обществе все производство подчинено человеку с его непрерывно расту
щими потребностями. В этом состоит решающее преимущество нового,
более высокого, чем капитализм, общественного строя — социализма.

Наша партия, наш советский народ — строитель коммунизма полу
чили новое острейшее оружие для своей исторической борьбы-
партии на будущее, определягощпе перспективы п пути нашего' двпжепля
вперёд, опираются на знание экономпческих законов, опираются на пауку
0 строительстве коммунистпчеекого общества, разработамую товарищем
Сталиным». (Г. М. М а л е н к о в Отчётный доклад XIX Съезду партии

работе Центрального Комитета ВКП(б), стр. 103). ^
В  отчетном докладе Центрального Комитета партии XIX съезду то

варищ Маленков дал глубокий п яркий анализ международного п вну
треннего положения Советского Союза за период, прошедший со времешг
XVIII съезда партии, нарисовал картину новых петорпчеекпх побед,
одержанных советским народом под мудрым руководством Комму
ческой партии, под водительством гениального вождя
Сталина.

Характерной чертой мирового экономического полоящипя в настоя
щее время является наличие двух линий развития:
линия непрерывного подъема мирной экономики в Советском Союзе

странах народной демократии, вторая линия — это линия милита
ризации экономики капитализма, производительные силы котового
топчутся на месте, экономики, бьющейся в тисках все более углубчяю-
щегося общего кризиса капитализма. Правящие круги капиталистпче'сгих
стран, прежде всего главной агрессивной державы-США
найти выход из непримиримых противоречий капиталистической

подготовке новой мировой воины и прямых актах агпееГгГ
Этим авантюрам поджигателей войны ппотпвогтопф

защиту мира. Впервые в истории сложился мощный ГсГло™шшй"лагеш'
миролюбивых государств, создается антивоеипзя ^
классов и социальных слоев, выросли п окрепли ,-ом? Различных

которые ведут героическую борьбу затмит, пар-
пеальной перспективу сохранения мирами ^ шш.-пю
тин,

&..««●» Сот «●Ц.Л..ШО «,о.<,„„ пол.,?,;/2»“ ™7д"ш"то^

юсть дать сокрупштельпый отпор

«.. Л1лаиьт

о

ыисти-
II учителя товарища

одна линия — .ото

и

пытаются
- СИСТОЛ! ы

в

в

со
способность,
любому агрессору.

В отчетном докладе Центрального Комитета
ведепы яркие факты и в;ифры, рисующие XIX съезду партии при-

велпчестБспную картину нейро
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pi.Luiioro подъема социалистической экономики и культуры: в 1951 г. об-
пшй объем промышленной продукции СССР превзошел уровень 1940 г.
в два с лпшипм раза, препзопдеп уже довоенный уровень продукции сель
ского хозяйства; на основе розвитпя производительных спл соцпалпстп-
ческого хозяйства растет могущество пашей Родины.

XIX съезд партии дал директивы по пятому пятплетнему плану раз
вития СССР. который означает круппеишпн шаг вперед по путп развития
пашей страны от социализма к коммунизму. Этот план является ярким
примером примеыеппя па практике открытых товарищем Сталиным за
конов соцпалпстической экопомпкп к решепшо великой задачи перехода

экономики
Пятый пятилетипй

от социализма к ш.тсшеп экономике коммунизма,
план определяет новый мощный подъем народного

хозяйства в СССР п обеспечивЕкл' дальнейший значительный рост мате
риального благосостоянпя п кулп-урыого уровня народа. О грандпозностп
этого плана свидетельствует сравненпо его заданпй  с итогами развптля
народного хозяйства ('.ССР за 1928—1940 гг. Оказывается, что пятая пя
тилетка по приросту производства многих важнейших видов продзл-щпп
достигает и даже превосходит сумму прироста пропзводства всех трех до
военных пятилеток. Непрерывно повышается материальное благосостоя
ние п культурный уровень жизни советского парода.

Большое внимание уделил XIX съезд партпп вопросам развития крп-
самокрптпки, как главного метода вскрытия п преодоления всех

недостатков, укреплению партийной п государственной дпециплины, обе-
псполпеыпя. Особо

тики и

правильного подбора люден и проверки
указывалось па необходимость подъема идеологической работы, которая
является «первостепенной обязанностью партпп».

XIX съезд прпнял псторпческое решенпе — Всесоюзную Коммунисти
ческую партию (большевиков) впредь именовать «Коммунистическая пар
тия Советского Союза» (КПСС). Отказ от прежнего двойного наименования
партпп «коммуипстическая» — «большевистская» отражает тот факт все
мирно-исторического значенпя, что ленинско-сталинские принципы одер
жали в нашей партпп полную п безраздельную победу.

Торжество ленинско-сталпнеких прпииппов нашло свое выражение
в Уставе Коммунистической партии Советского Союза, принятом съездом.
Устав является важным средством дальнейшего укрепления единства пар
тии, повышения боеспособности партийных оргапизацпй, усиления идей
ного воспитаппя коммунпстов в духе ленинизма, развертыванпя внутри
партийной демократии, самокритики и критики снизу.

Чрезвычайно важно решенпе съезда о переработке программы Комм>'-
шгстической партпп Советского Союза. Съезд постановил при переработке
программы руководствоваться основными положениями произведения
И. В. Сталина «Экономические проблемы социализма  в СССР», воплотить
в программе все то повое, что внес в сокровишшщу марксизма-ленинпзма
гениальный продолжатель дела Маркса — Энгельса — Ленина
великий вождь и учитель товарищ Сталин.

Съезд продсмопстрпровал величайшее единство партпп, ее сплочеп-
вокруг лепипско-сталпиского Центрального Комитета, вокруг

любимого мудрого вождя—товарища Сталина. Съезд сдпподушно принял
резолюцию, одобряюш;ую политическую линию п практическую работу
Центрального Комитета, п избрал новый состав Центрального Комитета
КПСС. С горячим чувством любви и безграничного доверия приняли
съезд и вся наша партия, весь советский народ сообщение об избрании
членом Центрального Комитета вдохновителя и организатора всех наших
побед товарища Сталина.

спечениго

наш

пость
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1  В перпод постепепного перехода от соцпалпзма к коммунизму iu k.'ik»-
( пительно важное зиачеппе имеет идеологическая работа. В нашем сонет-
. ском обществе пет и не может быть классовой базы для господства бу|

жуазной пдеологпп. У нас господствует соцпалпстпческая ндоологня.
основанная на марксистско-ленинском мпровоззренип. Но пороичпплп
буржуазной пдеологпп, частнособственнической испхологпн н морали сто
сохраняются, они не отмирают самп собой, против них подо вести рсиш-
тольную борьбу. Поэтому партля требует направить все средства идеол'

\  гического воздействия на дело коммунпстического воспитания советских
людей, бороться с либерализмом п беспечностью в отпотенпп идеологи-

(  ческпх ошибок п извращений, спстематическп изучать теорию марксизма-
лспппнзма.

Полптпка пашей партии опирается на научное знойно затюпов обще
ственного развития. Товарищ Сталии
марксистскую теорию.

Труды товарища Сталина по
сам языкознания означают noBbiii

I-

I-

пис1)слдвигаетнеустанно

экономическим вопросам и ио гши}в
явля-

)-

этап в развитии ма]жсизма
ются замечательным примером творческого подхода к учению Маркса—
Энгельса —Ленина. Товарищ Сталии учтгт.
скип подход к теории недопустим и способен принести 6o4T.iiioii и|>^‘Д

товарища
все пароды
богатейпшм

всякш"! догматичс-что

политического воепптапия масс. Теоретпческ'ио открытия
Сталина имеют всемтгрпо-историчоскоо значение, вооружают
знанием путей революционного переустройства oomecTjm ir '
опытом борьбы пашей партии за коммунизм.

Огромное значение теоретических трудов товаршиа
в том, что они предупреждают против скольжения по повсрхносттг
пикают вглубь явлений, в самую суть процессов развития обшоства, учат

которые будут определять ход событии.
'     ])азвития исто-

Сталииа состош'
про¬

видеть в зародыше те явления,
что дает возможность научного предвидения дэльпшшюго
рического процесса.

Вдохновляемые и руководимые великим тюрифсел!
Сталиным, советские ученые имеют все необходимое для
шшать дальше передовую советскую пауку <● аадачей запять первое мсс ш
в мировой науке» (Г. М а л е а к о в, Отчбтпьи'г док.чад XIX съ^}^ па})-
тии о работе Центрального Комитета ВКП(б), Госполитиздат, iJoz, cap.
78). Партия, Советское правительство и лично товаритц (/ia.)iiiii проявляют
огромную заботу о развитии науки в нашей стране. Государствениьтс рас
ходы в этой области составили в 1946—1951 гг. 47,2 млрд, руб.лей. иктю
научно-исследовательских учреждений и научных работников за вромсг.
протекшее с XVIII съезда партии, возросло почти в два раза. Пажиейшие

обтествеи-

иауки товарищем
того, '1Тобы «раз-

задачи, которые стоят перед всей советской наукой  и пород
ньтми науками в частности, величайшая забота партии о ])азвитии советскотг
науки чрезвычайно повышают ответственность советских ученых перед
советским народом. Ответственность эта увеличивается еще потому
стране пашей выпа.ча почетная передовая роль в построошш коммунист!
ческого общества. В свете этих ответственнейших задач, стоящих пород

/советской наукой, особенно важно устранить имоюшиося еще недостатки
‘  п деле развертывания критики и самокритики. «Обшепризиаио, что ни

какая наука ие может развиваться и преуспевать без борьбы мнеиты
без свободы критики» (И. L т а л и и, Марксизм и вопросы языкознания,
Госполитиздат, 39о2, стр. 31).

Там, где пет рукоподс гва идеологическо!! работ()1г, там, где ис 1)азви-
ваотся свободно творческая мысльи открытая научная критика, там. где па-

гиииая атмосфера самовосхваления

, что
I-

и семейCTncHiroc'jifрпт . там тшзбожн^
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имеют место се1)ьо:шыс ошибки и iianpauiciiiiH. Как известно, дискуссии
во философии, биологии, физиологии, языкознанию, политической эко
номии вскрыли существенные недостатки в развитии этих наук.

Особенно ва/киос. решающее значение в ])азвнтии творчсскор! naynuoii
М1.ТСЛИ имеет критика, идущая снизу. Она должна помочь лнквндапин
еще сущостпующс1[ в ряде отраслеб! науки мононолин отдельных групп
> чсиых, отт]1])а1ощих ])агтуттшс свежие силы, ограждающих себя от кри
тики и пытающихся ])еишть научные вои])Осы адмшшстратишшм путем.

Бо.чыиие недостатки имеются в деле ])азвнтия общественных наук.
1^ ])счах ])яда делегатов XIX съезда иодве1)галась со])ьезиои к]штпке ра-
"пта научных учреждении ватой области. С,орьезио критиковалась работа
11 исттггута нсторип ATT СС(^.Р и жсдша.да «Вопросы истории», который, в ча-

допустил беспредметную и абстрактную дискуссию но
мроф. ЛГ. Б. Нечкниой. дискуссию, запутавшую вопрос из истории наро
дов (!(Х!Р,давно ])ошсчшый советскописторической наукой.Эта прпндишталь-
иаи парт1П1иая критика помогает советским историкам в борьбе с тсоретн-

чИМ1г ошибками и 11зв])ащсннямн. учит быть iicniHiMiipjiMbiMn ^
ваипю в ооластн тоо])ии, помогает к1)нтичсски разоб])Эться в cBOcii работе.
Эта си|)аведлт1вая к]штика im6oTi.i Института истории свидетельствует
о серьезном теоретическом неблагополучии иа исторпческом фронте, в част-..
иос'П[ в области изучения исто])тш народов СССР. Ошиоо^тые п врсдиыо!-
взгляды в области йациопалыюго вопроса, имсвпшеся  в трудах сотрудии-
Щ.в РВтститута истории, но встретили в свое время отпора в самом инстп-j
'Iуте. и. болос того. Институт истории не выступил сшо до сих пор с новыми
трудами, в которых бьтлтг ‘бы критически пересмотрены ошибочные ноло-

допущенпые раньше. Неправильную позицию в этом вопросе
занял журнал «Вопросы исторнп». работа которого в нслолг вызвала серьез
нейшую критику и в партийной печати. В рецензии, опубликоваыпои ^
в журнале «Большевик», ущию.пзалось, что теоретический уровень журнала \
«Вопросы истории» остается еще низким, он слабо анализирует и обобщает
работу советских историков, не занимает и ряде коренных вопросов ^
яспо1г прницпппалыюй позиции ]т слабо борется за развшис научной

замазывания ошибок п недостатков в работе

письмуГТ1ЮСТИ.

к отста-чес1

I

жеиня.

т ики, становясь подчас па путь
отдельных ученых и научных учреждений.

Ошибки II недостатки в работе советских псторнков  н нх главного ор
гана—^куриала «Вопросы истории» евпдетельствуют о недостаточном ов.ла-
дешш маркепстско-ленппскон теорией, неумении применять се положения I
в исследовательской работе. Совершенпо очевидно, что советские историки

силы па сь’оройшой ликвидации этогодолжны сосре.доточить всо свои
отставапия в области теории.

Журнал «Востипк npcBiicii псторпи» должен
уроки из той иринцппиальиш'г критики, KOTopoii была подвергнута в речах
делегатов XIX съезда партии и в партийной печати работа Пиститута исто-
])ип и журнала «Вопросы псторпи». Прежде всего следует критически
пересмотреть работу жу])нала с точки зрения повышения его тсоретичс-

ого уровня. В своих передовых статьях редколлегия ВДИ по раз выдви
гала ряд важнейших проблем в области npcmicii псторпи. Однако еще не все

проблемы нашли отражение в исследовательских статьях, а те. кото-
1)ые нашли отражение, но всегда рассматрпвалпсь иа должном Toopeiinio-
ском уровне. Соворшсиио недостаточно уделяется внимания проблеме
. оотноптеппя базиса и надстройки, вопросам истортш рабовладельческих
шшсрпй, исторнп дрсвппх языков. Несколько больше сделано в облает

ропзводптелей материальных благ, но исследовательские статьи
ВДП, иосвящештая ходу их обсуждения иа

извлечь все необходимые

ГК

эти

С(

Истории 11
но этим вопросам и передовая
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страницах журнала, страдают педостаточнон глубпной обобщений; мало
впиманпя уделяется вопросу о законолмериостп общественного развития,
и, что чрезвычайно характерно для всех статей в данной области, изучение
производственных отношений совершенно заслонило собой не менее важ
ное дело пзученпя развптпя пропзводптельных сил прп рабовладельческом
строе.

Гениальные положения классического труда И. В. Сталлна «Экономи
ческие проблемы социализма в СССР», позволяют советским историкам
древности дать более глубокие исследования по социально-экономической
истории рабовладельческого общества. Применение закона обязательного

отношенийсоответствия производительных
к экономике рабовладельческого общества открывает возможность более

' глубокого проникновения в сущность псторпческого процесса в древнем
.мире. Очень много нужно сделать и по вопросу о ролп товарного произ
водства прп рабовладельческом строе. Здесь необходимо путем более глу
бокого изучения источников и обобщения фактов показать специфпк>'
товарного производства в древности, его роль в развитии рабовладельчески]i

{ экономики и до конца разоблачить антинаучные, буржуазные «копцепцни»
в этом вопросе, которые пли стремятся отрицать товарное производстви

древнем мире, пли, отождествляя его с капиталистическим товарным
I производством, стремятся этим «доказать» «извечность» капитализма.

Не менее важно также исследовать вопросы специфики рабовладель
ческой собственности и роли внеэкономического принуждения.

Гениальные положения трудов товарища И. В. Сталина «Экономические
проблемы социализма в СССР» и «Марксизм п вопросы языкознания»
представляют для советских историков и для историков древнего мира

гигантскую программу творческой работы. «Вестник древнс1Г
истории» обязан возглавить эту работу, организовать и направить ее.

I Каждая из перечисленных выше проблем должна стать предметом глубо-
^ кого исследования в общетеоретических

ВДИ и в области изучения истории народов
систематическое освещенпе

сил п производственных

в

в частности,

и специальных статьях.
Не все благополучно в

СССР . Журнал не сумел еще организовать
важнейших вопросов истории Северного Причерноморья и Средней Азии,
проблем социально-экономической истории и этногенеза племен и народов.

Немалая доля вины в этом отношении падает и на те научные учрежде-
которые должны заниматься изученпем этих проблем (Институты

материальной культуры АИ СССР).
нпя,
истории и истории

«Вестник древней истории» должен активнее помогать нашей высшей
средней школе. Обсуждение в «Вестнике древней истории» учебшнлов
учебных пособий по древней исторнп показало, что необходима коренная

переработка или написание^ заново. Прежде всего это пужрю сделать
^  истории древней Грецпн.

п
II
их
с учебником

В этом ответственном и важном дело создания З'^чебыпков по древней
■ истории журнал «Востппк^древней истории» должен стать тем органпзую-
!пим центром, который ооеспечпт всестороннее обсуждение новых учеб
ников на всех этапах работы над нпмп.

Первоочередной задачей ВДИ в свете исторических решешш съезда
того огромного внимания, которое уделено съездом вопросам ттдеологл-

чсской работы, является задача еще более активной  и напряженной борьбы
буржуазной истортографией. Как известно, буржуазные фальсификаторы

истории охотно избирают полем своей «деятельности» древнюю историю.
Именно в этой области исторического знания в буржуазной науке пышно
расцвели «теория» циклизма, модернизация, различные распстекпе п гео
политические измышления. Ученые

по

и

лакеи американо-английского имие-

V  '
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риалпзма стремятся изобразить сопремсппую цитадель рсакцпц и агрсс-
сгиг — Соедипеппые Штаты Америки «историческим преемипком» и афпы-
CKoii демократии п римской империи одиовремеппо. Необходимо вести
постоянную непримиримую борьбу с рсакцпоинои историографией капи
талистических стран. В журнале «Вестник древисй истории» эта работа
по разоблачеиию современной реакционной американо-английской исто
риографии ведется недостаточно. Остро критические статьи, разоблачающие^
буржуазную идоологию, вскрывающие со человеконенавистнический харак—

еще редки в пашем журнале. Вскрывая ошибочность построений бур
жуазных авторов, рецензенты далеко не всегда и по до конца выясняют
классовые идеологические основы этих порочных концепций. Рецонзентыч.
но всегда противопоставляют утверждениям буржуазных авторов выводы, /
основанные на дости/кениях советской исторической науки. Рецеизии bj
«Вестнике древней истории» должны в большой степони иметь творческий,
исследовательский характер. .Между тем «Вестник древней псторпп»
только не уделяет достаточного внпманпя борьбе с буржуазной исторпо- V
графией, но допускает иногда и прямые ошибки в этом
Так, например, в «Вестнике древней истории» № 3 за 1952 г.
опубликована рецензия проф. П. II. Таркова на выходящий в Западной
Германии журна.л ««Ilistoria», враждебного иа:и паправленпя. Эта по
верхностная рецензия пзлагает ряд статей журнала «Historia» в объек
тивистском духе, ие вскрывая реакционных концепций их авторов.

Проф. П. И. Тарков не замечает апологии британского империа
лизма в статье Гриффиса («Historia», 1950, № 2), не вскрывает до конца ■
откровенно расистской сущности статьи Штира («Historia», 1950, «Ns 2),
некритически отсылает советского читателя к рецензия^!, помещенным в
журнале «Historia», в то время как в этих рецензиях превозносятся ра
боты белоэмигранта, заклятого врага Советского Союза Ростовцева
за их антимарксистскую направленность,

что подобные рецензии не только не вооруж-ают советского ^
читателя для борьбы с растленной буржуазной пдеологпен, но способны i
лпшь его дезориентировать. Редакция «Вестника древней истории» дол- L
жна сделать из этого факта самые серьезные выводы и, разумеется, в
ближайшее время исправить допущеннз’Ю ошибку.

Ответственные задачи, которые встают перед советскими историками
XIX съезда партии п гениального труда

только в том случае, если твор-

тер

(не

важном деле,
была

Ясно

в свете исторических решоилы
И. В. Сталина, можно решить

I

ческие дискуссии, борьба мнений, острая прппцпппальиая критика
самокритика станут повседневным методом работы журнала п советских
историков древности. Задача журнала состоит и в том, чтобы помогать

отношении работе Сектора древисй псторпп Института истории
п других соответствующих учреждений. Большим недостатком ВДИ
является то, что до сих пор на его страницах еще далеко недостаточно и
некритически освещается работа научно-исследовательских учреждении

кафедр высших учебных запедопп!!. Совершенно недопустимо, что иа
1*т])а1шцах «Вестишча дреппе1г истории» не рассматривается работа сектора
лревнеп исторпп Института истории АИ СССР. Kpaiiuc недостаточное
пиимапие уделяет «Вестник древне!! истории» и работе сектора Atitiiuhoii
археологии Института истории мак'риальной культуры АИ СССР. Жур-

обязан обеспечить всячесьлю подде[)жку долу развития критики и
бо|)ьбы мнений среди историков древнего мира.

XIX съезд Коммунистической партпи Советского Союза поставил
перед всеми советскими учеными задачу завоевать для советской науки
первое место в мпровой науке.

гг

в этом

II

нал



XIX СЪЕЗД ПАРТИИ И РАБОТА ПО ДРЕВНЕЙ ИСТОРИИ12
1

Для достижения этой высокой цели советские историки должны прежде
всего усилить идейно-теоретическую работу, глубже овладевать caMoii пе
редовой в мире теорией марксизма-ленинизма, добиться того, чтобы критика
и самокритика стали основным методом их труда, вести постоянную борьбу
с реакционной наукой капиталистических стран.

Залогом успешного решения стояшнх перед советской исторнчсско)'
наукой задач является постоянное руководство со стороны Коммунисти
ческой нартип Советского Союза и великого вождя советского народа,
гепиального ученого И. В. Сталина.
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А. Г. Перыханяп
К ВОПРОСУ О РАБОБЛАДБ1-1ИИ И ЗЕМЛЕВЛАДЕНИИ

В ИРАНЕ ПАРФЯНСКОГО ВРЕМЕНИ^

'1оциалыто-экопомпческая псторпя Парфпп является одним из напме-
- ' нее исследованных и вместе с тем наиболее запутанных 6yp>Kya3Hoii

псториографпей разделов дровиен истории. Для советского исследователя
вопросы государственного и содналыю-экопомнческого строя Парфии
представляют первостепенный интерес во многих отношениях. Во-пер
вых, это вопросы, тесно связанные с проблемами эллинизма, и особенно
эллинизма па Востоке Во-вторых, псследованпс государственного п
экономического строя Парфпп необходимо для разрешения многих во
просов дрсвне11 истории народов Средней Азии и Закавказья. Областтг
Средней Азии и Закавказья имели тесные связи с Парфпой

ку.льтурном отношениях; некоторые из этих об-
нериод своей истории, непосредственно входили в

Известное шпшапип экопомпческая

С

в полптппе-

ском, экономическом п
naCTcii, в известный
состав Парфянского государства,
история Парфпп привлекла в буржуазной науке Запада только сравпнтель-

опублпкованпем богатого археологического матс-
городов (Сузы, Дура-Европос на Еп-
, небольшая, относится к парфянскому

но недавно в связи с
риала pacKoi ок ближневосточных
фратс и др.), часть которого, правда
периоду псторшг этих городов.

Однако вся буржуазная историография по экопомнческоп псторпп
Парфян II по ceil день ограничивается двумя иеоольншмп очерками Тарна
II Ростовцева в «Кембриджской дремгеи псторпп» (тт. IX п XI) п частыо
1шедения к книге Кристенсена ^ «Праи прп Сасанидах». Общин п основной
порок пх исследовашй! — «попоипмаипе существа социально-экономи
ческих формашйт, ведущее к смешению припцпппальыо различных
экономических категорий, к перенесению в античность отношений фео
дального общества» Г По Кристенсену феодализм господствует в Иране

* Печатается « поряднопбсуждошя проб.чемы история прояа.шдптелей  материал!,

я понимаю тз настоящей работе ясю сопокупиость политпче
скпх культурных и акоиомичсских ядлсшш, характерш.1х л:1Я дысяюго и последистп
,??па разоптпя рабояладельчссних отпошеипи иа Блшкяем Востоке. Хотя тсрмян «ал
-шпиам» цслесообраанес было бы сохранять только для оооаяачеяяя тех иялеяяи. вре-
1 мушестяонпо I! области культуры, которые сяязаяы пспосрсдстяешю с. приходом иа
Востюк греко-макелопян, все же пока избежать его употрсблсяпя в вышеуказанном
^пачеыпи нсвозможпо ввиду отсутствия другого, более подходящего термина.

« А. С h г i .S t G п S е я. L’lran sous les Sassamcles, Copenhaguo, ИП4, стр. 15—
27 (пропмущоетпеппо государстпедное устройство).

3 л. Г,. В а II о я и м, Эл.тшишм я ого ясторичсская роль, М.- - . 1, , 19.>0, стр. 14.


