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Ряд черепков из Фив и Сиены-Элефантины содержит записи об уплате 
налога, название которого дается только в сокращенном виде I-"e'pt0l-"OC; 
ti1lo;X (11. Ключ К разгадке &'1IО;Х (), долгое время оставлявшийся без внима­
ния, содержится в SB 4338, где мы находим слова: gOX°I-"S1l ti1lo;XSXW (). Вряд 
ли можно сомневаться, что сокращения ti1lo;X ( ) И ti1l(x'1tSXW () относятся к 
одному и тому же налогу и что чтение Tait'a: ti1lax(sxwp1J1t6't:W1I)2 правильно. 
Точно так же значение !,-SРl0I-"0'; &'1I(X.XSXWP1Jx6'tW1I представляется ясным: 
вероятно, существовал особый налог, взимавшийся для покрытия недо­
боров, проистекавших оттого, что ряд лиц по кидал свои дома и не упла­
чивал налога3 • Такое бегство называлось на языке птолемеевского и рим­
ского Египта· ti1lazwP1Jot.;, а беглецы назывлисьь ti1l<7.xsxwp1Jx6'ts.;. В на­
стоящей статье дана вместе с анализом наших сведений об этом налоге 
попытка выяснить место его в административной политике римского 
управления в течение первых трех столетий римского господства в Египте. 

1 Список этих черепков в хронологическом порядке с указание:о.l важнейших 
содержащихся в них данных дан в таблице платежей МвР\С!10;; 'A'Ico~s;«"p·~"O't"''1 на 
стр. 21. В W О 556 и 564 имеется сокращение a'lCl (). 

2 Т а i t-Ostr. 1, р. 69, N2 37. См. также BL I}1 р. 49 s" N2 135. Вилькен (WO 1, 
р. 152) приводит выдержку из одного неопубликованного черепка: U7t(ip) a'lCl"( )1.0 
() X!i(pCl?O') (= SB 2081-). Не следует ли читать это так: оn(ер) a'lCl"(S)XO(p·~?01:"''1) (чи-
тай /."'-) Xi(pClXO')? . 

3 Точно так же теперь уже выяснено, что !1ЕР!С!10; аnор",'! (см. Р. Согп., р. 188; 
BL ·IP, р. 67-8, N2 613) «бьщ особым сбором для покрытия недоборов, про истекав­
ших от того, что ar.Gpo\ (бедняки) не в состоянии были платить налоги» (О r е n f е 11 
and Н u n t, цит. у W i 1 с k е п, Archiv, 4, 545). J о h n s о n-Roman Egypt to the Reig!l 
о! Diocletian (Baltimore, 1936), 546,547, полагает, что !1SPLvJ10. ar.op"''1 был лишь другим. 
названием, употреблявшимся, главным образом, в Файюме, для !1SрЩJ10. а"';Cl1(.Зх"'р·~х6't"''1" 
и поэтому считает оба налога тождественными. На мой взгляд, эта точка зрения· 
несовместима с фактами. Прежде всего, WO 613, в котором, как подчеркивает сам. 
Джонсон, V.EPLv!10; а;сор"''! засвидетельствован для Верхнего Египта, есть квитанция 
об уплате этого налога тем Самым лицом, которое в WO 612 вносит СВОЙ· !1EpLG!10; 
aVClXOj("'p1iXO't"'V за тот же год. Кроме того, a1t0pOL не обязательно были a'lcxxsj("'p"~x6'ts •• 
Что многие из них оставались в своих LO[Cl, вытекает из a1top",,! a'lE~pi't"'v в Р. Согn, 
24 (см. ниже, стр. 22); если некоторые CX1t0POL были (.ненаходимы», так как были. 
в бегах, то ясно, что другие могли быть найдены, т. е. продолж:али оставаться 
в своей деревне. Этот вывод подтверждается Р. Lond. 911, копией 1PCl'1'~ а;с6р"'у; из' 
нее никак не следует, что (I.1tоро! бежали; напротив, из нее скорее явствует, чго они 
оставались на своих местах, были надлежащим образом внесены в списки (ср. стр. 2. 
XCl'tCX[XO]j("'PLC1!1E'IO'!) и признаны ii1t0POL, т. е. людьми, которые не в силах платить 
налоги. . . 

2* 
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Бегство из своего местожительства (lala) в святилище или в другой 
город или деревню было со времен фараонов способом, которым египет­
СКИЙ крестьянин спасался от несправедливости и угнетения1 • Но в птоле­
.меевскиЙ период этот уход часто носил характер забастовки и кончался 
возвращением беглецов, когда устраняли несправедливость, протестом 
против которой был их уход2. . А с возросшим и все растущим 
гнетом, который принесло египетскому народу римское владыч.ество3 , 
:эти {(забастовки» приняли характер окончательного ухода без намерения 
вернуться, да и без возможности этого-ввиду грозящего наказания 4. 

1{роме того, при римлянах случаи ухода участились, росло число бегле­
дов и расширялась сфера этого явления. I{ этому прибегали уже не только 
](рестьяне, но также имущий средний класс, чтоб избежать разорительных 
.литургий, подрывавших их собственное благосостояние5 • Про<; 
'tO OU\/ao{}c1..t р.е E7ttP.t\/St\/ Е\/ 'tij tolq., O"it(J)<; p..~ P.S'tc1..\/IXO't"lj<; yt\/(J)p.c1..t ЕХ 't1j<; lOLc1..<;­
:эта И аналогичные формулы употреблялись фискальными чиновниками 
и крестьянами в их петициях относительно освобождения их от обязан­
ностей и устранения предмета их жалоб 6. 

1 См. Kolonat, 73-4; F. v оп W о е S s - Das Asy!wesen Aegyptens. in de~ PtcJ!e"­
mi:ierzeit (Miinch. Beitr., 5. НеН [Miinchen, 1923]),33-47 . 
. ' 2 См., напр., PSI У,502 (257)6 г. до н. э.); Р. Strassb. 11, 111 (3-е столетие до 
'Н. э.); BGU VI, 1245 (3-е или 2-е столетие до н. э.); Р. ТеЬ. 1,41 (около 119 г. дО 
Н. э.) (и 26 [114 до н. э.]) И Kolonat, 74, 217. 

3 Даже столь горячий. поклонник политики Августа, как покойный Т. Райс 
Гольмс, склонен был допустить, что «правила, установленные по приказу Августа 
для чиновника, известного под именем идиолога ... , были справедливо названы (раз­
работанным) орудием налогового гнета)} (<<The Architect of the Roman Empire, 
27 Ь. С.-а. D. 14)} [Oxford, 1931], 16; см. У него цитату из Н. S t u а г t J о n е s­
Fresh Light оп Roman Bureaticracy [Oxford, 1925], 15). Филон (sp. led. § 163) 
определенно говорит о хищных сборщиках налогов, как о oec~Q'tt'X.o"L. 1tEttfapXCluv'te. 
i~t "а1р.аса. 

4 См. ниже, стр. 26. 
5 См. BGU, II, 372 (=W. СЬг. ]9; ]54 г. н. э.) J, 3-9, 1tuvMV&p.[a[-:;tvа.] '" ['ty,v] 

ol'X.elav &~[ClJ.Е]Лоt~ivаt ... e'tiprJu, ое Лt'i;ОUР[1еlа]. 'ttVa. S['Х.r/Ю10V'tа,] ota 'ty,v ['t]o't€ ~Epl au'tClo, 
'a"tfivetav iv &J.ЛClОа1tij €'tt'X.al vuv Оtа"Т:ре[~stv Ч'6~rp 'tWV ,EVO!1EV(J)V napau't!'X.a 1tpo1P[aJrpwv; 
Р. Lond. 11, 342 (185 г. н. э.) см. стр. 25, прим. 5); Р. Оеп. 37(= W., Chr. 400; 
]86 г. н. э.). 6--'-10, и BGU VJI, 1566, (между ]98 и 209 г. н. э.), 7-12 (тексты см. 
стр. 27, прим. 5); BGU 1, 159 (= W., СЬг. 408; 2]6 г. н. э.), 3-5, &vc((~[~tfev'to]; 
v-ou eI; o·l}lp.Qa]l[a]v ЛЕl'tОUР1Iаv ~арt)'tа"Т:"I]V ouaav &nev't["I)]v "~; 'Х.ЮР:r,; оо OUVO!1EVOS UnCI"'t~Vtit 
"О ~apo. "~' Леt'tОUР1Iа,. См. также Р. 081079 иР. Отаuх (наше tJрим. 1 на стр. 22).Как 
явствует из Р. Оху J, 44 (=W., Chr. 275; конец первого столетия нашей эры), 
.откупщики налогов, которые брались за эту должность совершенно добровольно, 
подавая заявление о заключении с ними договора, тоже скорее готовы были бежать, 
.чем снова взять на себя сборы, которые в прошлом принесли 11М дефициты и фи­
нансовые потери. 

О· том, как значительны бывали потери литургов, красноречиво свидетельствует 
в частности CPR 20 (= W., СЬг. 402; 250 г. н. э.). Здесь лицо, которое недавно 
закончило срок своей должности 'X.oC!p.~":1}' И потеряло значительную часть своего 
богатства на исполнение своих обязанностей, предлагает отдать две трети остаю­
.щеЙся у него собственности, лишь бы его сын не был назначен на. эту должность. 
Отметить надо также следующие случаи: Р. Flor. 1, 91 (]46 г. н. э.), 6-7, где ли­
тург вынужден заложить часть своей собственности, чтобы покрыть расходы; Р. Fay . 

. 106 (= W., Chr. 395; 140 г. н. э.), 9-15" axtf[el. sl; e~!]'t+;pl)"L"" ... ev 'tij y'p[EI~] 
'l"CClVaup.Evo; e;l)vtfev"I)va (см. стр. 2:;!, прим. 1) и Р. Оху IJJ, 487 (=М., Chr. 322; 156 г. 
н. э.), 10-12, Ер.о5 'СЕ 'X.a'ta~ap1}tfe[v]'Co. ev 'ta"L. Лt'tОUРI[аt. xal храtюu'tОU (читай-хрs-) 
l evop.evQu. 

, 6 См. Kolonat, 205-6; W~ Ог. 324, 355; и следующие документы (в числе про­
.чих): Р. Fay. 296 (113 н. э.); Р. Flor. J, 91 (146/7 г. н. э.), 17-19; Р. ТеЬ. Il, 439 
(151); Р. Оху, 111,487 (=М., Chr. 322; 156), 15-18; Р. Lond. III, 924, р. 134(187/8). 
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'к оракулу часто обращались с вопросом: Et cpu,{(X.8EUO'O!,.!X.t-придется 
ли мне бежать?1 

Вскоре это стремительное бегство от ужасов долговой тюрьмы и от 
притеснений, которые ожидали всех безнадежно впавших 'в недоимки, 
достигло таких размеров, что в результате наступало или грозило насту­

пить запустение целых деревень. Уже Филон, писавший при первых импе'" 
раторах, описывает, как возмутительно обращались безжалостные сбор­
щики податей с обедневшим населением, как оно в отчаянии бежало со 
своих насиженных мест и в результате происходило запустение деревень 

и городов 2. В царствование Нерона мы снова слышим об обезлюдении 
населенных пунктов. Папирус Гро 2 (=SB 7462; Select Papyri, 11, 281) 
представляет собой копию петиции к префекту Египта Титу 'Клавдию БаJI­
биллу (префект около 55-59 г. н. э.) ОТ сборщиков налога (7!рrЬt'tорs~ 
ЛCZОУРCZ<рLCZС;) в деревнях Филадельфии, Бакхиады, Несту Эпойкион, Сокно­
пайу Нэзос, Филопатор и Гиера Нэзос в номе Арсинои. Практоры просят 
префекта отсрочитьЗ им их платежи, пока он рассмотрит их дело на суде 
нома (с целью пересмотра всей суммы дохода, подлежащей уплате) и заяв­
ляют, что (они не в состоянии платить обусловленную сумму, так как) 
«число жителей в упомянутых деревнях, бывшее. прежде высоким, теперь 
сильно упало, часть их обеднела и бежала, другие умерли без законных 
наследников, и поэтому нам грозит перспектива отказаться от сборов 

18-19; Р. Оху. VI, 899 (200), 14; Р. Cattaoui II (=SB 4284; 207),10,14-15; Р. Оеп 
16 (=W., Chr.354; 207), 17-18. 

1 Р. ОхуХII, 1477 (=Se1ect Papyri, 1,195) 15. Этот папирус содержит список 
вопросов, по видимому, на главные темы, по которым народ обычно вопрошал богов 
(О r е n f е 11 а n d Н u n t, введение к Ng 1477). Р. Оху 1477 был написан во время 
Диоклетиана, но вопросы, фигурирующие в списке, конечно, были в ходу ДО"lгое время. 

в Ое specialibus legibus, III, 30 (edd. L. Cohn and Р. \Vendland, vol. V [Berlin, 
1~06].' J~. 194-;-5: § 159-;-63); § !59, 7;?~Y' ':!ъ bl·~'l:;\'~ ~~~",., ,:a~Ozl; ;:ар: .. f,[1! .... &:=2!.0-" ·п .... s~ 
,,"' ..... oo;a ..... 't"' .... otpsl1s! .... OLC% 7ts ..... !a .... Etpulo..... ооо! ':1[1"'pl"' ..... av1J~:;·:"' ..... ·'o ..... a~a ~ОCl':''' ..... 't.al "Е'Х. ..... а 'Х.аl 
"(о .... slъ 1tat "т, ..... &111) ..... "(Е ..... е:х .... а1tаlаlю .... т.:~O~ ~[a .... , >;:)1t':ю ..... 'Х.а\ 7;p~;:Тji.a;([~"'..... ;(а\ т.:a"a~ at;([a. 
at;(!~6[1s .... 0., 'L .... ',~ "О .... tpt>16 ..... "a р:~ ..... Оа"'<:п ..... ~ 'Са ит.:Ер &;(Е[ .... ОО ха-:адшс! ..... , auoi"sprJ..... al) ..... "[1S .... 01 'СО 
[1Е .... Б"I ~"( .... 60t> .... , 'СО о' O'tL ouZ' ~""O"" 'tоб 'f'1)16 ..... -:;0. a1t&p"', еТхо .... , о,) т.:p6,,€p0 ..... a ..... ~xe ..... ~ ~av" ..... o!. xal 
v'tp&p1aL' 'Са arop.a'ta xa'ta-:;ei .... "' .... а-п;ох"вt .... а! ;(.;(a! .... c;~PTI;fLE .... a!. lо€а!ъ да:уа,:о(). 160-применена 
пытка, 161-самоубийство чувствительных зрителей, которые не были в СОСТОянии 
перенести вид этих истязаний. 162, о[ O€ \1~ '/'да:;а .... 1:6ъ еcit)"ОUЪ olazpijcacOal, Xaдa7t6p Е .... 
"аlъ. "ш .... xJ.~p"' ..... Е1tцi.Lхаа[аt" ха 'Га v"OlZO .... ·~·to .... ':oo[ a1to "00 lЕ .... о()ъ ",РШ"О! ха\ [16'" ao'tou~ 
OS6'tSPOL xaL "Р[1:0! [1ЕХР! "ш .... Uv't,,'t"' .... · ха! 01t6-;:s p;oels- 10L7tO~ s'i'~ ,,;;, .... vt)Пs ..... ;;, .... , O!E~a!ye; '1:0 
хахО .... ХС%! E1t! "оЬ. "(s!T .... Lcii .... 'ta., Ёа1:! d'o"s xaL E1t! xrof1a~ ха! 1to1s!., а'{ 'taXE"'~ ЁP'~\10! "aL хе .... а! 
'Сш ..... olx'~,,6p"''''' $1" .... 0 .... "" [1""а .... tиа[1ЕvU> ..... xaL ""soa: ........ ufLi .... "' ..... Ё .... да J.~csc{}al 1tpocso6"",v. [63, м1' 
оодЕ .... '(с",ъ даuf1С!иО .... , в; 'f'оро101iаъ €yвxa ~"p~apot 'Саъ 'f'6cs!<;, ·"р.Еро!) 1tа!оs[аъ alsl)""oL, 
Osv1tO't"tXOl. 1tSLGapxou .... 'ts. E1tL""I[1aat, 'tou, Е"'1]с(оиъ a .... a1tpa",OUvl Оаар.о6;;· Оо \16 .... 0 .... Е'Х. 'Сш .... oua'w .... , 
а11а xal Ех 'Сш'! v"'[1a't"' .... , ахр! xal фuz~;; "ou. х! .... 130 .... 0';;; Е1tL/fiрrJ,!'tsъ u7tep ~'tip"'v t'tipo!;;. 

Последняя сентенция напоминает знаменитый приписываемый Тиберию ответ 
по адресу префента Египта, ногда тот собрал больше доходов, чем было назначено: 
хе[ре:;{}а[ \10!) "а 1tp6~a'tC!, аAII.' 00" a1t0;6pscOa\ ~0010[1at. (О i о С а s s i u s, 1, VII, \О. 5). 
Можно ли считать отголоском слов Филона следующее место g эдикте Тиб. Юлия 
Александра (OGIS. II,669, 16): 'L ..... a аС 1tра;Slъ "ш .... Oa'l.("' .... $" "ш .... u1tapZ6 ..... 't"' ..... ю(а ха! f1~ 
Ех "ш ..... <:"'[1",,"' ..... ? О других приемах хищных Сборшиков налогов см. Princeton Рар. 
А. М. 8931 (середина второго стрлетия нашей эры), напечатанный с комментарием 
О. W. R е i n m u t h, «Classical Philology» 31 (1936), 146-162. 

3 E1t!vZSl ..... [1ЕХР! "~ъ a~;; olal"rovs"'~ (стр. 19) значит не: (<пусть он ожидает твоего 
решения» (Н е n n е) или: «и ожидать твоего решения» (Н u n t и Е d g а r), а: «чтоб 
он отсрочил нам наши платежи до твоего решения». Подобные фразы встречаются 
в PSI 1, 103, 15-16 и BGU II, 599 (=W., Chr. 363),4-5 (в обоих случаях 11 сто­
летие нашей эры); S1t"ZS! ..... там ясно означает: (,отсрочить платеж налога». См. также 

. СТр. 24, прим. 4 и .стр. 31. 
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ввиду всеобщего обеднения (оставшихся жителеЙ)>>l. Даже если считаться 
С тем, что практоры, добиваясь облегчения, слишком сгущали мрачные 
краски в своем описании положения, надо думать, что население значи­

тельно сократилось. Относительно одной из упомянутых деревень-Фила­
дельфии-мы знаем из Р. Corn. 24, что число «бедняков, бежавших в первый 
год царствования Нерона (54/5 г. н. э.) И местопребывание которых неиз­
вестно» (7tР(й'!ОIJ (~'!OIJ~) ·r17i6poov r1V6IJPE'!OOV), составляло 44. Эта. цифра, 
несомненно, значительно возросла в непосредственно следовавшие затем 

годы. I{ сожалению, мы не в состоянии судить о значении этой Ц!1ФРЫ, 
так как не знаем всей цифры населения Филадельфии в этотпериод2. 

В другом папирусе 1 столетия (St. Раl. XXII, ЗЗ; неизвестного про­
исхождения) сын пишет своему отцу (строки 7-12): У;;(,/ООО"Х6 ОЕ, 7i:!X'!zp, OtL 

7tолл. r, &Y~O"~<; УЕуоуау EV{)tia$ Er!(' E'i:OtJ<; Y.!l.t 01 7t/, .. toV,,<; '!i1JV щr.р' Y;[I.i1JV ,хVЗZWРlJ[ о";ху 
«<и знай, отец, что здесь многие умерли в этом году, и большинство наших 
жителей бежало»). Р. Berl. Leihgabe 1,7 (1 декабря 162 г.) представляет 
~обой список крестьян-земледельцев в Лагисе и Трикомиа (две небольшие 
деревни в номе Арсинои), которые назначены были, ввиду предстоящего 
посевного сезона, обработать известные участки «вместо бежавших и обни­
щавших лиц» (tiV'!t ,х'i;ХХЗХООР'l)х6'!ООV XJ.1. E~1J0"&3VlJx6'!OOV)3. Число их: 14 и З. 
По всей вероятности, большинство беглецов, если не все, бежало 
после последней жатвы (май), когда оказалось, что она недостаточна для 
уплаты их налогов. По тому же признаку трое Е~lJcr&;;V'lJх6-;::;<;-вероятно, 
те лица, которые остал~сь на месте и уплатили налог, но в результате 

1 Строки 7-13, a1too;;wv EfL1tPOcr1Jsv 1tQлuаvоро6v1:OIV еу o;;ai:.; 1tpOxElfLEval'; xO'fLal;;, Уоув! 
·х.ао;;·Гjv-;;1jс;аv E"~ o':H'(O~~, Ola: 0;;0 'Сои'; fLfV avaxEZOIpljx~va.l a7t6pQl)~, """" ОЕ 'tSo;;S),E~C;ljy.E(val) fL'~ 
ехоуо;;а; &1Xtao;;E;:~, ха! Ola: 'COQ'COY..(lV)OUVSUElV 'г,fLii" Оl'асЫvsщv 7tРОЛl7tЕ(i:v) O;;'~Y 7tpay.<:0pElav. 

'AC{)"VEla-хозяйственное разорение. Ср. W.,Gt. 355, W., Chr. 395, прим. 15. 
Означает ли 7tр'QЛl7tЕ с" "~Y 7tpaX'tGpSla'l также бегство? См. Н еп n е, 204; У. М а r t i п, 
МБ 19 (МйпсЬеп 1934), 149. . , 

2 Я должен подчеркнуть здесь, против мнения Неппе и Вилькена, что папирус 
Graux 1 (=SB 7461; 45 г. н. э.) не имеет отношения к вопросу об avai'.0'p'~Ol" и поэтому 
нельзя связывать его с рассматриваемыми здесь документами. Этот папирус есть. 
письмо l( стратегу Гераклеополитского нома, вероятно, от стратега соседнего нома 
Арсинои, КОТОРЫЙ пишет (стр. 3-10): 7J;PQa~.i!i}"v fLDl NSfLECii~, 7J;plix'Lwp },а[ 0'( 'ра 'fla~ 
~';'fLlj~ ФlЛаОЕ)''fll7.~, ).[Е'(]ю" ovofLClo;;a EIval Е" 'tlClV %WfLal, ",00 U7J;O ое vr'fLo;) "rps').rNo;;a 
ЛаОlра'fl~v. OlO lpOl'tw а>: crUVЩ'f11)1аl 'tlVa:, au-rwl, 07tW, о;;,х Q'fEl.i!ofLEva aU'twl elcnpaZ{)'~l %а! 
xwp~cTI El~ 'Со О'~fL6crlОV-«КО мне явился Немезас, сборщик налога из Филадельфии, 
и сказал, что в некоторых деревнях твоего нома находятся лица (из Филадельфии), 
.которые не платят налога; поэтому прошу тебя послать с ним несколько (стражни­
ков), чтобы он мог взыскать налог и переi\ать в казну». Б своем комментарии (стр. 193) 
Неппе подчеркивает, что, хотя в документе этого не говорится, упомянутые жители 
'Филадельфии бежали в Геj>аклеопол·итскиЙ ном, чтобы не платить своих налогов 
(W i 1 с ke п, Archiv, 8, 31\). Однако такое чтение ни на чем не основано. В конце 
концов, вовсе не было редкостью, чтоб житель той или другой деревни работал 
в другом месте. Ни тот факт, что практор из Филадельфии направляется в Гера­
'клеополитский ном собирать там налог со своих односельчан, ни затребование для 
него (полицейского) эскорта не доказывают, что в данном случае дело обстояло 
иначе. Напротив, из Р. ТеЬ. II, 391 (99 г. н.э.) ясно следует, чт,О таким образом 
Qбычно собирался налог с лиц, случайно находящихся вне своих iOla. В этом папи­
русе четыре· ·7tpcIy.1:r .. pE; ).aolpa'f'c(~ из Tebtynis условились ра:щелить сборы следующим 
образом: двое из них' про изводят сбор налога в еамой ДfpeBHe Теbtупis, другие два 
собирают налог от 7tav'ta~ "ОU~ 6У ekEpE~ (читай-аl~) 1(."'fLl7.l~ ')'.a'CI','VOfLEV'JU~ 1(.а\ S7tl')'.а1J·~fLЕvощ; 
(стр. 13-14); первые двое должны· платить жалованье стражнику (fLazalp0'P0pCi~, стр. 20), 
сопровождающему их, вторы.е, :вероятно, достают ДЛSJ себя стражников в тех дере в­
·НЯХ, которые они посещают, причем, возможно, прибегаlOТ к таким письмам,· как 
Р. Graux 1. 

3 О значении E;lj:{)eVljy.O-;;OIV см. прим. 1. 
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обнищали. Некоторые из обуглившихся папирусов Тмуиса говорят нам 
о запустении в царствование Марка Аврелия1 ряда деревень в Менде­
зийском номе в Дельте. Мы узнаем из них, что в относительно короткое 
время2 число жителей упало со "128 до небольшой горсти, с 85 до 10 и затем 
до 2, с 54 до 4 и затем до нуля!3 Другие папирусы, около тридцати лет 
спустя, указывают на подобное же положение в других частях страны. 
В Р. Оху, IV, 705,111 (=W., Chr. 407; 202 г. н. э.), обращенном к Септимию 
Северу и Каракалле, мы читаем (стр. 69-74): XW!-"IXL ·П\l.,с; rtOU 'O~wpoYX.,(rtOO 
\lo!-"ou ... aq;[6JoplX i~'IJC;fJE'IТjC;IX'I E\lOX),OU!-"6'1lХt бтсо rtW\I XIX't' lrtoc; ЛSt'tОlJрУtWv .. ~ 
Хt'lОlJ\lЭUОlJС;( rt6... rt'~\I U!-,,6rtЕРIX\I "Г~\I &.yswPY'f)rtO'l ХIX'tlXлtтсэt\l (<некоторые деревни 
в Оксиринхском номе... крайне обнищали вследствие обременительных 
ежегодных литургий ... , так что ваша (т. е. государственная) земля рискует 
остаться невспаханноЙ)}. Папирус Каттауи 11 (= SB 4284, 207 г. н. э) 
является петицией к стратегу ТClXpa rtW\I 06t'lW'l 'tW\I )(.., Х.1.' ,[(1)]'1 ЛоЩW\I 
8'fj!-"oc;(w\l yzwpyG)\I XW!-,,'fjС; LOX\lOТCIX(OtJ N~Q'olJ (стр. 2-6). Петиционеры утверж~ 
дают, что они вернулись на свои 18(t;t и снова приступили к полевым 
работам на .основании амнистии, данной Септимием Севером и l{apa­
каллой во время посещения ими Египта (202 г. н. э.); они жалуются 
на некоего Орсея, который своими жестокими притеснениями не дает им 
работать, lxrpopG)'I '~!-"ac; t'l' [Ь: '1:0]6['to]0 xlX'ta '1:0 тср6'tз.ро'l stc; 't[~'I]. &.ЛЛо'i 
[oJ;'(,тc'~'I 'fUYWf"6'1 (стр. 10). Это не следует понимать ,буквально в том смы­
сле, что до 202 г. н. э. все 8'fj!-,,6atot YSWpYOL из Сокнопайу Нэзоса поки­
нули свои )i(илища, но тем не менее ясно, что ко времени амнистии многие 

находились в бегах4 • 
Правда, эти случаи запустения редко, а может быть-и никогда 

не носили в 1, II, начале 111 столетия характера запустения полного и 
постоянного5 • Тем не менее, ясно, что с самого начала римского господства 

1 Эта группа папирусов (см. ниже, примечание 3), как замечает Неппе (р. 206, 
п. 3) напиСана несколько позднее 168/9 г. н. Э. Мне кажется, одню<о, .что здесь 
возможно быть более точным. PSl 1, 105, 15-16, тcpo~] 'Со lC! (''1:0') iJlС!сс;iЛЛИС!l (настоя­
щее время!) (см. также 107, 10-11; срв. 104, 18-19, 7.pO~ 'Со [С! (.'1:0;) 'Са a.P·(Upl1l.a 
€y\}[aol!] 'C[\}E1:C!l), повидимому, указывают дату: одиннадцатый год царствования 
Марка Авр.елия, или 1.70/1 г. н. Э.; см. Р. М. Меуег, BPhW 33 (1913),859. 

2 См. W i 1 с k е n ~ Festschrift zu Otto Hirschfe1ds sechzigstem Oeburtstage 
(Berlin, 1903), 128; Н е n n е, р. 201, п. 2. 

3 SB 8, 7-12; BOU 111,902, 3-7; PSl 1, 102, 8-14: Другие случаи падения 
населения засвидетельствованы в следующей группе папирусов: 

с 27 до 3 и затем до нуля . . . . .. PSI 1, 101, 11-15, 
с 25(?) до 2 и затем до нуля . . . .. PSI 1, 105, 2-10, 
с большого числа до небольшого ... BOU 111, 903, 9-15 

(все эти места цитированы у Н е n n е, р. 200-201). 
4 См W., СЬг. 354, введение. В BOU 11, 475 (198/9 г. н. Э.; О датировке 

см. W. Ог. 325) некоторые сборщики налога доносят, что из имеющих быть собран­
ными 8 талантов 4049 драхм недобор составляет 1 талант 2123 драхмы. Перечисля­
ются причины недобора, в том числе упоминается ayC!z';'p·~Cl~. Но так как здесь 
указана только общая цифра дефицита и не даются цифры по каждой отдельной 
статье, эти данные оказываются слишком неопределеI;JНЫМИ для наших целей. 

5 Полное и окончательное запустение деревень в Файюме (ном Арсинои) нача­
лось не раньше середины '" столетия (см. Р. ТеЬ. 11, рр. 360-361). Но причины 
окончательного запустения были те же, что и причины, которые раньше вели к вре­

менному падению населения, а именно: все труднее становилось выполнять все 

растущие требования государства; к этому присоединилось постепенное разрушеНИЕ; 
системы орошения. См. Р. Thead. 16, 17, 20. 

Неппе полагает, что случаи падения населения, упоминаемые в папирусах 
Thmouis, тоже носили временный характер. Однако ввиду скудного количества 
папирусов из области Дельты мы не имеем по этому вопросу столь полных сведений; 
как относитеJIЬНО Файюма. 



24 НАФТАЛИ ЛЬЮИС 

в Египте! администрация натолкнулась на проблему tivа)(t~р'~(Щ; и yдep~ 
жания крестьян на земле. Очевидным средством против зла было облег­
чение налогового бремени крестьян; но такой путь находился в прямом 
противоречии с римской политикой выкачивания из страны возможно 
большего количества зерна и денег. Римские власти систематически укло­
нялись от этого пути и сосредоточивали свои усилия не на действительном 
разрешении проблемы, а на обеспечении казны от потерь ее доходов. Впро­
чем, временами, когда положение становилось столь серьезным, что стране 

грозила перспектива остаться без крестьян-земледельцев, да вались неко­
торые льготы. Адриан по своем вступлении на престол в 117г. н. Э. издал 
декрет о существенном сокращении сборов с государственной земли, для 
того чтобы восстановить после опустошений иудейского восстания 115-
117 г. нормальное земледелие2 • Префект Бассий Руф на сессии своего суда 
в Мендезийском номе в 168/9 Г., очевидно, дал согласие на (;окращение 
обложения тех деревень, население которых сильно уменьшилось (см. 
выше)3. Однако вместо сокращения налога правительство предпочитало, 
где только возможно, давать отсрочку платежей (E7':O)(-i), которая не озна­
чала уменьшения его дохода4 • Наконец, другого рода уступкой была 
амнистия для беглецов, как ее объявил, например, префект Марк 
Семпроний Либералий в своем декрете, приказывающем беглецам вер­
нуться на свои I.Ма. после восстания 153/4 г. 5 • Амнистию часто включали 
префекты и в эдикты, которые они издавали в каждом цензовом году, 
призывая всех вернуться в свою Lota. для переписи6 • В остальном поли-

1 На МОЙ взгляд, факты повсюду СЛИШКОМ красноречиво говорят о ТОМ, что 
нищета и ОТчаяние заставляли разоренных крестьян бежать с своих насиженных 
мест, так что нет надобности предполагать, что это бегство было лишь «частью 
городского движения, тяги к высокопромышленной Александрии, где жизнь была 
разнообразнее и более надежной, чем в сельских местностях}) - А. Ch. J о h n s о n 
(ор. cit .. 354) следует здесь тексту Е. Bickermann'a [«О поmоП», 3 (1927), 
671-675]. Несомненно, город привлекал сельских жителей, но факты не позволяют 
сомневаться, что в основном a'/Clz"'p·~~t> была результатом римской ХОЗяЙСтвенной 
политики в Египте. 

2 См. прежде всего анализ декрета Адриана у W. L. W е s t е r m а n п' а­
Hadrian's Decree оп Renting State Domain in Egypt в JEA 11 (1925) 165-178. Были 
сокращены поборы с возделывавших государственные земли; вместо 2-51/12 артабы 
с аруры от них требовался теперь единообразный сбор в 11/24 артабы с аруры. 
Цифры 2-51/12 являются предельными и засвидетельствованы в группе папирусов, 
в которых мы находим данные о декрете; папирусы приведены у W е s t е r m а n п' а 
р. 165, п. 2 и в введении к Р. Ryl. 1I, 96. 

а,€ЛЕlCll и %OU'f'O,U,SlCll (полные и частичные освобождения от НЩIOГОВ), упоми­
наемые в папирусах и надписях, были особыми привилегиями, дарованными некото­
рым землевладельцам, и поэтому выходят за рамки нашего исследования. 

з BOU III, 903, 16-23. См. также строки 4-9; SB 8, 13-14; PSI, 1. 103,18-24. 
Расходы, связанные с литургиями, повидимому, время от времени сокращались 
приказом префекта. Сократить расходы по гимнасиархии приказывает Рутилий Луп 
(префект в 113{4-117 г. н. Э.; СМ. Р. Amh. 11, 70 [=W. Chr. 149]) и потом, быть 
может, также Валерий Фирм (префект в 245-247 гг. н. Э., СМ. Р. Оху. XII, 1418,3). 

4 Примеры см. WбrtеrЬuсh, s. VV. s7teZ{J) (4), &7tOZ'i) (1), см. также сТр. 21, прим. 2. 
5 BOU 11,372 (=W., Chr. 19). На эдикт имеется ссылка в Р. Ryl. Il, 78 (157 г. н. э.) 

3-4, ~IEf.\[6'/l .Eo]f.\1tP{J)'/['t! A(~Epiik .. п€pp "]00'/ a'/Cl%€xa>P1J1Go'(;a>(v) и в Р. рау. 24 (158 г. н. э.), 
В котором архе'!юоо> деревни клянется, чтО опубликовал S1tlcr,оЛ'ij.; IPCl'f'e[c-~.; u [пО.) .. .EEf.l7t­
prov[OU Al~ep(bll<O>S 7topl 'tw,/ ~7tl;e'/a>'/ ... ';;~'tE ((,)'(;01>.; Ei; ,YjV i,з,Cl,/ a'/ipZEC3Cll (стр. 10-16). 

6 См. Kolonat, 209-210; W., Or. 193; W., Chr. 202, введение. 1{ этой категории 
относится эдикт Фибия Максима, Р. Lond. IlI, 904 (р. 125-126), 18-43 (=W, (hr. 
202; Select Papyri II, 220; 104 г. н. э.). Ссылки на подобные эдикты; Р. Оеп. 16(=W., 
Chr. 354; Select Papyri II 289; 207 г.), 18-20; Р. Flor. 1,6 (207 г.), 11-12; BOU 1, 
159 (=W., Chr.408, 216 г.). Ссылки на амнистии: SB 4284, 6-8 (амнистия, объяв-
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тика римского управления покоилась на устрашении и на все растущем 

гнете, а общие «реформы}) обложения, введенные Септимием Севером 
и некоторыми его преемниками, были не чем иным, как попытками «ввести 
новый метод выкачивания денег вместо старого, оказавшегося несостоя­
тельным})1. 

Когда кто-нибудь Qставлял свое местопребывание и уходил неизвестно 
куда2 , его ближайший родич спешил установить перед надлежащими вла­
стями факт его бегства и подтвердить его присягоЙ3 • В своей деI<ларации 
этот родич заявлял, что {(таI<ОЙ-ТО, сын имярек, оставил свой дом (.хV6Z(й­
p'ljasv 5k 't~V ~EV1JV)4 и требовал, чтоб имя его было внесено в СПИСОI< 
tiVGtХSZШр1JхО'tе~. В заЯВI<е особенно подчеРI<ивалось, что бежавший не 
оставил НИI<акой собственности, недвижимой или движимой (1t6po.;). 
Несомненно, родич делал это в своих собственных интересах, TaI< I<aI< 
местные чиновники и сБОРЩИI<И налога то и дело истязали жителей, требуя 
от них УI<азать местопребывание их бежавших родствеННИI<ов5 • Поэтому 
подчеРI<ивалось, что бежавший не оставил 1tOpo<;. Если бы он оставил дви­
жимое имущество, то от родича, сделавшего заЯВI<У, несомненно, потре­

бовали бы, чтоб он принял имущество в свои РУI<И, от него потребовали бы 
уплаты налогов по этому имуществу и исполнения повинностей (литургий), 
которые лежали на бежавшем и I<оторые он бросил6 • 

Другими словами, сделавший заЯВI<У ОI<азался бы в том самом нестер­
пимом финансовом положении, которое заставило его родича бежать 
из дому. Тщ, например, в BOU 11, 447 (175 г.) одно лицо пишет в своей 
цензовой деI<ларации (4-6): ti1toyp(licpop.Gtt) E]!LGtU'tov ... xGtt еСр.! 6 П'tол.лii~ ... 
xGtl "соv ti8[эл'fОV р.ои] :Арт.:[о]х[р]аv OV1:Gt ЕV tiVGtzшр'f;аt (чит. -st), а относительно 
имущества он заявляет (стр. 13-15): U1ttXpX(st) 8Е p.ol x(ll "CoY~ ti8еЛ9[ОУ~] 
(т. е. ГаРПОI<рату и сестре, Птолемаиде) [р.ои 1tGt]'tptx(ov) (1jp.tau) p.€po~ ос­
x«(a;~) ха;l GtuЛ(lj<;) XGtl ЕЛGttОUРjLО:~ фsй,о(~) ц:6( 'ItЩ). По всей видимости, в этом 
случае на Птолласа и его сестру были возложены налоги за их находя­
щегося в бегах брата Гарпократа. КШ!LOj'р'Zр.р.(l'tзt~ составляли ежегодно 

ленная Септимием Севером и Каракаллой в 202 г. н. э.); Р. Оху, XIV, 1668, 17-18 
(амнистия, объявленная одним префектом в 111 столетии). У нас, однако, совершен­
но нет сведений, влекли ли эти амнистии прощение долгов беглецов государству. 
А priori надо полагать, что это было неизбежно, если амнистии должны были по­
будить разоренных беглецов вернуться на свои места. 

1 J. а. М i 1 n е, JRS 17 (1927), 8 о «реорганизации правительственной машины» 
Септимием Севером. 

2 Выражение, параллельное нашему «в неизвестном направлению), встречается 
в Р. Оху, XII, 1438, 14-15; 'П'lШ'I [а'lаХШР'ljcrа'lО;;Ш'I] Et~ al"0ou(1';'IOu, o;;01tOU'. . 

S Три имеющихся у нас экземпляра этих деклараций происходят из города 
Оксиринха и адресованы чиновникам, совмещающим обязанности 'i:G1tОlра(1(1а'i:Еб. и 
'Х.ШJ101раJ1(1а1:еб~: Р. Оху 11, 251 (44 г. н. э.) - мать заявляет о бегстве сына; 252 
(=W. Chr. 215; 19/20 г. н. э.) И 253 (9 г. н. э.)-мужчина заявляет о бегстве двух 
братьев. Так как топограмматевс имелся только в главном городе топархии, в де­
ревнях заявки о беглом, несомненно, пода вались комограмматевсу. 

4 Лицо, которое на законном или незаконном основании находилось не в своей 
to[a, называлось: 81tt ~E'I''l', E1tU;a'lO;, ~e'lO~, См. Kolonat, 74-75; «Fachworter», «Worter-
buch» s. vv. и примечание 5 на стр. 16. . 

5 Ср. Филон, 10С. cit. (см. стр. 21, прим. 2) и 'Р. Lond.pI, 342 (р. 173-174; 
185 г. н. э.), где житель Soknopaiou Nesos жалуется beneficiarius'y, что один из ста­
рейшин деревни явился к нему со своими товарищами и пытался заставить его 
силой раскрыть местопребывание двух его родичей; эти последние 8'X.'f()~1)1}i'l1:E. (от них 
потребовали ЛИТУРГИЮ - см. W i 1 с k е п, Archiv, 1, 155), arpa'lEl, 81';'10'11:0. 

6 См. W., Gr. 196. Что эти сборщики налогов пытались заставить. платить 
за беглецов их родственников, очень ясно видно у Ф и л о н (1, 'ос. cit. 
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списки бежавших и числившихся за каждым из них сумм налога; они 
делали это по примеру сборщиков налога, составлявших списки по своим 
различным налогам1 • Эти списки они, вероятно, посылали в канцеля­
рию стратега 2 • «роме того, так как комограмматевсу сообщалея каждый 
случай бегства, он извещал об этом стратега3, который подвергал бег­
лецов проскрипции4, точно так же, как он подвергал проскрипции 
бежавших от суда 5 • Они обрЯВЛЯЛИСЬ вне закона и преследовались поли­
циеЙ6 • Поэтому беглые в большинстве случаев либо направлялись 
в города, особенно в Александрию, где они могли надеяться замести следы, 
потонув в многочисленном и пестром населении города, либо соединялись 
в банды разбойников и вели бродяжнический образ жизни7 • Бежавшие 
в Александрию образовали там текучее население без определенных средств 
существования; власти неоднократно пытались прогнать их из города8 • 
Разбойники, попадая в руки правосудия, подверtались законной каре9 • 

1 До нас дошли эюемпляры таких списков. Р. Оху, Х 1 I, 1438 (конец rr столетия 
н. э.), список составлен, вероятно, комограмматевсом; Р. Corn. 24 (56 г. н. э.), список 
составлен ЛОI6'УО'(,' }.aolpa'fta •. В BOU Н, 432 (190 г. н. э.) Н, 2-4, 8-9, имеется, 
очевидно, ссылка на подобные годичные списки, составляемые ситологами (см. стр .. 22). 

2 См. введение к Р. Оху, XII, 1438 и 1434. Отчеты ситологов, упоминаемые 
в BOU, II, 432, 11, тоже посылались стратегу, как явствует из контекста. По ана­
логии с этими двумя документами можно с уверенностью утверждать, что Р. Corn., 
24, тоже предназначался для канцелярии стратега. О других видах документов, 
в которых речь идет о беглых и которые посылались стратегу, см. ниже, при­
мечания 3 и 6; стр. 27, прим.4 и 5. 

3 См. Р. Оеп. 5(139/\40 г. н. э.), где комограмматевс сообщает стратегу: 
1I:ро(!·(i .... z'i:щ 'C.~ 'Сш .... ара .... ш .... ,pa'f~ ~~, iJto(x:ijas(I}' о v1l:o['Jslpaflfle .... {J~ ОО'lЛо, (стр. 4-5). : 

4 См. BOU 11, 372 (=W., Chr. 19, 154 г. н. э.), 1, 7-9 (цит. стр. 20, прим. 5); 
Kolonat, 207 -209. Эпистратег, разумеется, тоже обладал властью подвергать 
проскрипции: в Р. ТеЬ. 11 40 (Н, столетие н. э.), сын пишет отцу, чтоб он вернулся 
домой; о 17.р ... g1t((I'Cpa'C1],o. ['ХД'iW~ (1$ E1t$~'ij'C'I}cs, oI6~ 'СЕ ~'1 У.а! 1tpo1pa1jlat € L ",1; $1t'~пs(ла\L1j'l 
O~fI€p6'1 06 1i:ap"c6o\lat (стр. 5-10). 

5 См. BOU, Н, 372, 1, 20-21, '<O~, Е(;) ~, d-f/1to'ts at'tLa~ ';1tO '<ш'! оча't'l}(,W'l) 1tpo,pa­
рЕ:'1'Са, , и I! 13-14, ClЛЛОt, (Н: '<ш .... 1i:O'CE 1i:p()lpa~(E)'1't(J)""; Kolonat, iЫd. 

6 См. BOU II, 372, I, 18-19, fI(·~o)€flla'l ... ~~71]Ct'l e'c€C\la! тех, которые возвра­
щаются в свою иНа согласно объявленной в эдикте амнистии. 

Р. Oraux 3 (=SB 7463; 51 г. н. э.); здесь 1tp',~a'to%'t1]'10'tp6'f(J' Филадельфии клянется 
перед агентами стратега, что «у него нет» некоего 1i:fJtfl~'1. Не объясняется ли эта 
любопытная клятва следующим образом: 1tp,,~a"Cv%'t'~'10"Cp6'fo, подозревается в том, что 
он укрывает беглого, которого проскриптировал стратег и ищет полиция? «По своей 
датировке,-замечает Непnе в своем введеНИИ,-нащ текст действительно относится 
к периоду кризиса, когда население Филадельфии разбегается». . 

7 BOU 11, 372, II, 1-3, s'L6['1]'ta, &1t[o]Bpiict-1t,,;'I}р[о'l Y.]c,t[i] k!Jф]рt%о'l ~LO'l [S]ЛОj.L[Е:]'10t' 
flEL,'1UC\l[at] (префект заявляет, что послал солдат уничтожить эти банды); S8, 4274, 
6-8, о[ %';ptot... АU'tочасорs, ... ~\lSЛ·~са .... 1<.а! ~O'J' €y &H(,da1t~ ilta'tpL~O'l'ta, па ..... ,а' Y.a'ttE: .... at 
Sl. ,",'~'1 (д[а'! ot%o[·a'l, Gx·.<.~>/Ja'lC:€' '<а ~latt! [У.а! a'lo]fla; см. Kolonat, 209, 217. 

8 Р. Oiss. 40, 11, 16-29 (=W. Chr. 22; Select Papyri Н,215; 215 г. н. э.) 
содержит указ Наракаллы префекту Египта. Император в частности говорит: 
Аt[lu1tп]ot 1ta'l'ts, о!: StCt'l 6'1 'A),E;ClYOpSL\" ·.<.al flаЛtиа a['(]pot1<.Ot, о'iп'lS, 1t€'fE[ulact'l 
<7.Л[ЛоlJs'l ... ] .. 1t& .... ,,1) 1ta'l't"', $1~Л~:Нj.L"L €ict'l ... 'tou. ое оНои, €·(~[а]ллs, Ql'tt'le, '<<Р 1t}.~8E[t] 
'<<Р tOLq.. У.а[\ ou]Zi ZP~=Et 'tap"ccoucrt '<'~'1 1tОЛ,_'1 ... s[XSt'lot] %(J)л[u]ес\lаt o'fe[l]J.ouot'l, o!:'tt .... s. 
'fEuloucrt 'Са, zwpa, -са;; [о (а,; см. D i о.С а s s i u s,-Epit., 1. XXVII 1, 23, 2, и коммента­
рии Р. М .. М е у е r,-P. Oiss. 1, 11, стр. 36-42. См. также эдикт К Фибия Максима 
(см. стр. 24, прим·. 6), в котором всем прщ(азывается вернуться для проведения 
ценза в свои жилища за исключением тех, которые в состоянии привести «уважи­

тельную причину» (6UлО,0 .... ; стр. 30) для того, чтобы оставаться в Александрии; 
а также Р. Flor. " 6~IO-12. о ... '~lеflФ"" ~'J{J~a'tta .... o;; 'А1<.6ла .... 1<.а! "Сои' Ц'1 'Але~а'Уд]рsiq 
'ltpo'tsP0'l (,'1'ta. &'1SтcE:fI>/J!l'to si. 'i:ou. (б[щ;; '10fl,,6. (вероятно, в 202 r н. э.). 

9 См. BOU, lI, 372, Н, 11-13, "o[i,.] kг,fI<f{Jе'l'tа. $1t' au't[o]<p[wp]q.. %аУ.О6РI0О' j.L[1j]oe'l 
пsраt'СЕ:рro 'tW'IS'I au't·~ "c~ k\/ИЕ[~ iSYo[fI]E:'1(1} .... €;e'i:a~Et"". 
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Однако, если обобщать на основании одного документа1 , беглецы, пови­
ДИМ ому ,имели возможность вернуться в свою !Otcx, не неся никакого нака­
зания, если они были в состоянии уплатить налоги за время своего отсут-
ствия. . 

Другая сторона проблемы IXv!Х.хWр"l}(Щ; это-вопрос об участках, 
оставляемых бежавшими крестьянами. Так как большинство крестьян 
в Египте были съемщиками государственной земли (o"Yj\,,6atot уоroруоО 
и налоги сгосударственной земли были выше, чем налоги на частное земле­
владение2, то, конечно, больше всего подвергалась запустению государ­
ственная земля. Чтобы не допустить оставления государственной земли 
необработанной, римское управление поступало в духе всей своей поли­
тики: если не находилось желающих взять на себя аренду участка3 , ком 0-

грамматевс назначал людей для оБРZJ.Ботки его4 (быть может, только из 
других o'I)\,,6atot Y6ropYOt). . 

Равным образом для несения литургий бежавшего назначались лица 
из землевладельцев5• 

1 Р. Theb. II, 353 (=w., Chr.269; 192 г. н. э.) есть квитанция, выданная беглецу, 
добровольно вернувшемуся в свой дом (стр. 6, ап' avaz"'p1;csU>. ха'tlСSЛ'IjЛU/}';" [читай 
-8l0-]), а ИJY1енно квитанция в уплате налогов, накопившихся за четыре года отсут­
ствия беглеца, Необходимы дальнейшие доказатеЛЬСТl~а для того, чтобы нам можно 
было решить, является ли эта квитанция исключительным случаем, или же отра­

жает обычную пра:ктику. ' , ' 
. 2 См, эдикт Тиб. Юлия ,Александра (OOIS 11, 669, 31-2), aOl'X.ov lар SO'tlV 'Coo~ 

wV'ljcrap.€voll' 'X.'t~p.a1;a xal 1;tp.a. ao'tffi'l a1toOQ'I'ta. ю. O'IjP.OCLOU' IEu>pl0o~ eX'I'0pla a'ltCZl'tEl'a/}al 'Сы;, 
t /Hrov eoa",U>'1. . 

3 Р. Flor., 1, 19 (248 г, н, э.) содержит предложение взять в аренду участок 
государственной земли (т.:p6O;:Ep'N) .AO'l'ij 'X.CZL [~ap]a'ltLu>'1c;,. a'laxo'p1)cra'l'tU>V (стр. 6-7). ' 

4 Р. Berl. Leihgabe, 1, 7 (162 г. н. э.). В этом папирусе содержится обращение 
комограмматевсов из Лагиды и. Трикомии К стратегу со списком лиц, на которых 
возложены работы по засеву государственной земли: 'Х.а-:' ауорсх o;:iOv IEU>PIO'J'IO;:( u>v) a'l'tL 
a'la'X.E;(u>p·IJ:x.o't(U>'1) 'X.CZL S;1)CCE\>1)1tO't(O>'1) 'Х.а-::аот.(сра,) 't'ij; "ОО t'lEcro;:W-::С~ "; (ii'totH;) (стр. 5-:-7). 
BOU 1, 7 (247 г., н. э.), возможно, тоже такой СПИС(}К лиц, на которых возложена 
обработка государственной земли - см. Kolonat, 195; Oertel, 95, п. 4. См. также 
Р. Fay., 123 (около 100г. н. э.) 17, ~X/}1)'1. i. 1I><OP"iLCZ'l, иР. Amh. 11, 65 (начало вто­
рого столетия); о толковании этого папируса см. введение и Kolonat, 202, а также 
возражения против этого толкования у Oertel,96, прим. 2. Р. Flor. III, 379 (начало 
второго столетия), 28 и 33 УПОllшнает среди обрабатываемых и платящих налоги 
участков (государственной земли) участок, съемщик которого находится. в бегах 
«ар,,"рЫ,'1).1 ПИЕЫ'tО. a'lcz'X."';(<O(P·IJ'X.01;O~».. . 

Жрецы (вообще?) были освобождены эдиктом ,Лузия Геты 54 г. н. э. от назна­
чения на обработку государственной земли (00 JS 1 {, 664). Подобное же исключение 
сделано в декрете Тиб. Юлия Александра в 68/9 г. н. э. для женщин; в 141/2 г. 
оно подтверждено Валерием Эвдаймоном и затем в 146/7 г. эпистратегом Миницием 
l{ореллианом: BOU 11, 648 (~W., Chr. 360; 164 или 196 г. н. э.); Р. Оху, VI, 899 
(=w., Chr. 361; 200 г. н. э.), 28-30. См. Kolonat, 195 и Oertel, 95-7. 

О «Zwangspacht,) (принудительной аренде) вообще см. W., Gr. 292-296 и 
Oertel, 94~111. 

5 До нас 'Дошли два списка таких назначений: Р .. Оеп. 3Т (=w., Chr., 400; 
186 г. Н. э.), a'l1:L ..• 1:0''1 о е['1] 'Х.Л[~~рtp 'ltp,a,,~(cpiQ,) aplupt(1tmv) р.>; 'l'czl'lop.evo>v diOop.E'I '[oo~ 
U'ltO-(s"(ра[р.f1ЕVОUq] o'l'ta •. Eo'lt6pou. '){aL Sт.;t"·IjОеiоu. (стр. б-12). Эти четыре лица бежали 
уже потому, что их имена попали в список кандидатов (е'! x).~ptp), они бежали еще 
прежде, чем была сдецана по этому СПИСКУ выборка назначенных-см. W., Or. 353; 
W. (hr., 400, введение; Oertel, 203, § 4; BOU VII, .1566 (между 198 и 209 г. 1:1. э.), 
€t. О'l'qласiа'l a'l-:i '1.' [ ••• ] еш; СЩi<О'I(''; a'l[a1G€;(o>JpYJ['){o]'to. QL~OJ!E\>· -';0['1] U7to"(€ipap.(ie'lDV oV1;[a] 
_EU'ltOP0'l 'Х.а! е7tt't~о(зtr,v) (стр. 7-12). Эти списки адресованы стратегу стареЙш·инами 
деревни, исполняющими обязанности комограмматевса (:;щр,х 'tou d€tvo, хсх! 'tffiv ЛОl'ltWV 
'-РоG~U'tЕРО>V olaoeX0p.Evo>'1 'Х.а! "" 'X.a'ta 1;1;'1 'X.<up.0lpap.p.a'tzia'l). 
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Остается еще рассмотреть ту сторону проблемы rivIJ.ХWР'У/СЩ, КОТОРУЮ 
можно назвать фискальной, а именно вопрос о дефиците в доходах, про­
истекающем от неуплаты беглецами их налогов1 . Как уже было сказано· 
выше, \16PL0\10C; r%vС(хеХШр'У/х6"Сшv есть особый сбор для покрытия этих недо­
боров. Этот сбор впервые упоминается в царствование Траяна, но воз­
можно, конечно, что это-дело случая и что сбор этот был установлен 
в более раннее время2 • Однако, был ли он введен в то или другое время, 
он знаменует собой важную перемену в политике римского управления. 
Прежде все недоборы налогов покрывались сборщиками налогов; каждый 
из них должен был. из собственных средств пополнять свои недоборы. 
Вспомним, что сумма, причитающаяся с каждого сборщика налогов к 
концу года, устанавливалась в начале года, и он должен был гарантиро­
вать эту сумму своей личной собственностью. Из-за боязни недоборов 
и в результате-собственного разорения, люди 'отказывались участвовать 
в торгах на сдачу налогов, когда это было еще предоставлено свободному 
выбору; а потом, когда эта должность стала принудительной повинностью, 
лица, назначенные на нее, и лица, исполняющие ее, по тем же причинам 

прятались от нее3• Несомненно, боязнь недоборов обусловливала собой, 
наряду с жадностью, жестокость тех или иных сборщиков налогов. С вве­
дением !-,-ерLof.Loс; riVIXу.6ХШр'У/х6tшv с них было снято большое бремя. Отныне 
финансовая ответственность за беглецовперенесена была на общину, на 
которой, в конечном счете, лежала oTBercTBeHHocTb за успешное выпол­
нение всех литургиЙ4• Отныне весь годичный дефицит по каждому округу, 
являвшемуся податной единицей, разделялся между оставшимися на 
местах жителями и взыскивался в виде дополнительного налога5 • 

10 том, как поступали с вернувшимися беглецами относ ительно их недоимок. 
речь шла выше, стр. 24, прим. 6 и етр. 27, прим 1. 

2 Однако, быть может, не просто случайность, что \1EptO\1<)(; <X7t0P(J)V, так сходный 
по своей природе с f1EptC\10; <XVQXEX(J)p·~x6't(J)v (см. выше, стр. 19, прим. 3), впервые 
упоминается вправление Траяна (Р. Рау. 53, 5-6) и что, кроме того, на правление 
Траяна приходится первый из известных нам эдиктов, призывающих беглецов 
вернуться в свою iOlС! (Р. Lond. III, 904, рр. 125-126=W., Chr. 202; Se1ect Papyri 
II, 220; 104 г. н. Э., см. стр. 24, прим. 6 ). На правление траяна приходится 
также распространение, если не введение, системы литургий; см. W., Gr. 340-341; 
Oerte1, 384-386-

3 См. стр. 20, особенно прим. 5. . 
~ См. БGИ, 1, 235 (=W., Chr.399, 137 г. н. Э.), 13-14; Р. Flor. 1, 2 (265 г. н. Э.), 

24-27, 55-58, 78-80 и др.; W., Gr. 214, 341; Oertel, 425; Неппе, 202, п. 7. См. 
также Р. Оху., IV, 705, III, 69-74. Промежуточная стадия при переходе от ответ­
ственности сборщиков налогов к круговой поруке общины, возможно, засвидетель­
ствована в St. Pal. IV, р. 70. В этих трех стОлбцах длинного свертка, содержащего 
записи амфодарха города Арсинои за 72/3 г. н. Э., мы читаем, что в амфоде оста­
ются два горшечника, уплачивающие ежегодно xetp(J)va;lOV (налог С XElpUJVQIC7;ef, или 
ремесленников, о котором смотри WO 1, рр. 321-333) по 17 др. 3/4 об. в год каждый, 
и что они, очевидно, обязаны уплачивать вдвоем такую же сумму в 4-м году И за­
тем в 5-м году за третьего горшечника амфода, который бежал на 3-м году правле­
ния Веспасиана (70 г. н. э.) (стр. 384-389, 418-424). Интересн!) и, пожалуй, пока­
зательно, что платежи горшечников вносятся «приемщикам штрафов» (ci7to Q[palNt(J)v 
XQ'tQlCp'fl(a'i:(J)v), стр. 384, 390}. Во всяком случае, если вышеприведенное толкование 
правильно, мы видим что. при Веспасиане корпорация ремесленников несла круго­

вую ответственность за уплату промыслового налога каждым из ее членов. См. 
J о h n s о t:J, ор. cit. (стр. 19 прим. 3), 393-395,545. . 

6 J о h n s о П, ор. cit. (стр. 11, прим. 3), 545, полагает, что \1Epta\10~ a.va~.sX(J)p"fjx6"t"'V 
преследовал цель покрыть недоборы лаОlра<рLа, про истекавшие от бегства налого­
плательщиков. - В источниках нет данных, говорящих за эту точку зрения 
или против нее; но в них имеются три момента, которые, на мой взгляд, говорят 
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Таблица платежей 

Откуда 

Элефантина . 
Верхний Египет. 

Уплаченная 
сумма 

2 др. 2 об. * 
5 об. 

За какой год !когда упла­
чено 

114(5 г. 4 сент. 115 г. 
115/6? май 116 О. Страссб.194 

SB 4338 Фивы. ... 2 др. в царствование Адриана 

WO 135 
WO 556 
WO 564 
Wo 579 
Wo 606 
Tait, Ostr., .1, 

с. 69, N2 37 
WO 585 

wo 601 
WO 602 

PSI Ш, 271 
WO 1290 

WO 612 

WO 614 
WO 1583 

WO 1437 
Р. Lips. 1, 47 
WO 620 
WO 627 
WO 630 
WO 631 
WO 635 
WO 642 
WO 651 

Элефантина . 
Фивы.-Харакс 

» . 

» 

Фивы. 

Фивы-Харакс 

» 

Фивы-Нотос. . 
Фивы-Нотос и 

Липс 
, 

Фивы-Нотос . 
Фивы-Ноtoс и 

Липс .. 
Фивы-Харакс . 

» 
Фивы-Агора 
Борра. .. 

Фивы-Харакс . 
Сиена? 

Фивы-Харакс . 
» 
» 
» 
» 
» 

Фивы-[ ] 

2 » 1{4 ·об. 120/1 и 121{2 
» * 132{3 

1 » 4 об.* 133{4 
4 » * 136/7 
8 » * 136/7 

8 » * 136/7 
4 » 137/8 
2 » 137/8 

4 » * 137/8 

3 » * 138/9 
» . * 138/9 

[ ] др. * 140(1 
2 др. 2 06.?* 141/2? 
1 » 6 » * 141/2 

7 » 2 » * 142(3 

4 » 1 » * 143(4 
6 » 3 143/4 
4 (< * 144{5 
6 » 31/2 об. * 144(5 
5 » 4 об. * 145/6 
3 об. * 146/7 
3 » * трижды: 146(7 
1 др. * 147/8 
2 » * 149(50 
4 » 4 об. [*?] 159/60 или 160/1 

* означает, что платежи должны вноситься в dpaZ!lai риr;араЕ 
[ ] означает, что на черепке недостает соответственного указания. 
+ см. BL IP, р. 101. 

3 авг. 126 
23 июня 133 
25 июня 134 
25 сент. 137 
10 апр. 142 

23 сент. 142 
24 июня 138 
15 июля 138 

31 марта 141 

1 июля 141 
1 июля 141 

141/2? + 
10 февр, 143 

11 ИЮЛя 143 

9 июля 144 
10 нояб. 144 
8 июля 145 
5 авг. 145 
8 июня 146 

28 мая 147 
11 июня 147 
27 июля 148 
3 июля 150 

. 1 июня 161 

МЭРLар.О~ d-V(l.хsХ(J)р"'р~6't(J)v собирался деньгами; его собирали «сБОРЩИJ<И 
денежных налогов. (1tprXXtOps~ d-PYUPLXW'II). Из приведенной нами таблицы 

в пользу того толкования, что этот налог имел целью покрывать по всем (подуш­
ным?) налогам дефициты, происшедшие в результате бегства налогоплательщиков: 

а) само название налога; 
Ь) Р. Corn. 24, в котором перечисляются суммы Ла.о"(раrpLа и Z(O)Jla'tt~6'J, оставшиеся 

за каждым беглецом; 
с) Р. ТеЬ. II, 353, в котором вернувшийся беглец уплачивает лао"(рarрi12, ~U'Й1ра; 

U\')(.~, офОО'Jtо'J \1а,,(д(о)Л~'f>uла')(.(О)'J ')(.121 алл(О)'J !leptc\1w'J, X"'!l12'tt'Y.Q'J (все подушные налоги) и 
неизвестный налог, S1t( )х( ), накопившиеся в его отсутствие (см. стр. 27, прим. 1). 
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видно, что уплата иТСЕР fJ-sрtаf1оu &vIXy.sl.(J)p1jx6'i:(J)v за тот или иной год. 
иногда производилась лишь по прошествии двух, трех и даже пяти лет. 

е другой стороны, еще более удивительны случаи, когда налог вносился 
до истечения года; такие случаи более многочисленны. Они удивительны 
потому, что невозможно было предсказывать годичный дефицит, выте­
кающий из фактора, так мало поддающегося контролю; естественно, что. 
этот дефицит можно было вычислить лишь с окончанием года, когда были 
подведены все счеты. Однако из черепков на нашей таблице платежей 
явствует,ЧТО налог за тот или иной год вычислялся по крайней мере за 
три месяца до конца этого года. Быть может" размер налога устанавли­
нался каждый год по дефициту от беглых предыдущего года. Так или 
иначе,высота всего годового обложения устанавливалась на определен­
ном уровне, и можно быть уверенным, что это никогда не делал ось в ущерб 
интересам фиска. 

Так как r-sрtаfJ-6<; обычно означает равномерно распределенный, или 
подушный, налог!, можно думать, что сумма, установленная для каждого 
податного округа, распределялась поровну между всеми налогоплатель­

щиками данного округа. Как подчеркивает Вилькен2 , некоторые данные 
говорят в пользу этого предположения; в WO -630 один житель Харак­
ского округа в Фивах платит 3 обола по r-sptar-t.<; tXVil..ХSI.ШР1)х6't(J)V за деся­
тый год царствования Антонина Пия (146-7 г. н. э.);в WO б31 другой 
житель вносит такую же сумму за себя и за каждого из своих двух сыно­
вей. Однако против этого одного случая равного платежа имеется другой 
случай, тоже из Харакского округа, когда различные лица платят за один 
-и тот же год различные суммы: -

За 136/7 г. 

4 др.-WО 579 
8 др.-Таit, Ostr. 1., р. 69, N° 37. 

Если в более высокую сумму не входил штраф за просрочку (другие случаи 
таблицы говорят против этого предположения), то эти различия показы­
вают нам, что r-sptaf-Lo<; tXVI7.Х6I.ШР1jх6't(J)V был не подушной податью, 
а, по всей вероятности, вычислялся на основе имущества: земельной соб­
ственности у крестьян и другой собственности у промышленников и лиц 
различных профессиЙ3 • Впрочем, отсюда не следует, что лица, платившие 
ПО 3 обола, принадлежали к беднейшему классу населения, в противо­
положность лицам, платившим 8 драхм. Для одного и того же лица, 
которое в WO б3 1 платит 3 обола, некоего' Ar-svW{}1j<; CAp~~y.to<;, сохрани­
лись следующие сведения о платежах: 

За 133/4 г.: 1 др. 4 об. , . WO 564 
» 137/8 » 6 » » 585 
» 142/3 » 7 » 2 об. » 614 
» 144/5 » 6 » 31/2 об. .", . » 620 
» 145/6 » 5 » 4 об. » 627 
» 146/7 » 3 об. » 631 
» 147/8 » I др. » 6З5 
» 149/50 » 2 » » 642 

1 См. WO 1, рр. 256-258; Р. Соl. 11, рр. П-12 и (W i 1 ck е n-Archiv 10, 271)_ 
s WO 1, р. 152. -
8 О других I1EPlcrl10L, взимаемых не подушно, а с имущества, см. F. В 1 u m еп tha 1-

Archiv 5, 333, п. 5; С. Р r е а u x-Les ostraca grecs de la colIection Charles-Edwin 
Wilbour аи Musee de Brooklyn (New Vork, Brooklyn Museum, 1935), 50. 
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Мы видим отсюда не только, что размер налога значительно колеблется 

из года в год, мы можем также различать определенную тенденцию в этих 
колебаниях. В 146/7 г. размер налога, как мы ВИДИМ,-резко падает; это 
падение неслучаЙно. В предыдущем году, 145/6, происходил ценз. В цен­
зовые года, как мы уже упоминали выше l , префект часто включал в свой' 
ЭДИКТ, в котором все призывались вернуться в свои lot" для переписи, 
амнистию для беглецов. В связи с этим, в месяцы, следовавшие за изда';' 
нием эдикта, надо полагать, происходил обратный наплыв крестьянского 
населения в свои дома2 • В эти месяцы беглых, естествеЮIО, было не-· 
много, и низкий размер налога в 146/7 г., в одиннадцать раз меньший, 
чем в 145/6 г., подтверждает сделанное выше предположение, что размер 
p.sptap.o~ tillIXxsxwp'1/x6'tWll устаН~lВливался каждый год на основе недо­
боров от беглецов предыдущего года. Во всяком случае, представляется· 
бесспорной связь между низким размером налога в 146/7 г. и цензом. 
В следующем году налог снова делает резкий скачок вверх. 

В последний раз p.spLap.o~ tillIXxsxwp'1/x6'tWll упоминается в послед..: 
ний год царствования Антонина Пия. Возможно, что это тоже случайность, 
но если даже налог продолжал существовать в царствование Марка Авре­
лия, он, вероятно, не существует уже в конце второго столетия. В ВОН 11, 
432 (190 г. н. э.), 11, 6-10 сохранилось начало документа; являющегося, 
повидимому, решением префекта Тине я Деметрия относительно недобора 
зерна некоторыми ситологами. Из предыдущего документа (стр. 2-4), 
I< которому приложено решение префекта, видно, что недобор произошеJI' 
за счет бежавших. В третьем столетии, несомненно в результате «реформы» 
Септимия Севера, крестьян, повидимому, заставляют вносить деревен­
ским чиновникам известный залог на случай своего бегства. Так, в Р. Оеп. 
42 (224 г. н. э.) o"ljp.6aLoL уswруо(Филадельфии платят каждый старей­
шинам своей деревни по 20 драхм в залог того, что они останутся на местах 
и выполнят свои обязательства. 

Все эти репрессивные меры согласны с общей политикой римского 
управления В Египте, так как имели в виду не разрешение проблемы 
tillIXXwp"ljaL~ (бывшей в первую очередь результатом римского гнета), 
а обеспечение фиска от потерь. Можно было предвидеть, к чему приведет 
такая политика в этом вопросе: число беглецов, бродивших по стране, 
все увеличивалось, и задачи администрации все время усложнялись. 
Декретируемые время от времени уменьшения налогов и амнистии для 
беглых ЯВлялись лишь паллиативами, не были серьезцыми попытками 
разрешить проблему и в лучшем случае отсрочивали, но не предотвра­
щали хозяйственное разорение страны. 

Остаются два документа, имеющие отношение к нашей теме, но недо­
CTaTO~HO выясненные I чтобы быть включенными в предьщущее изложение. 
Во всяком случае отметим возможные выводы из них. 

1. PSI IX, 1043 (103 г. н. э.). Этот документ, надо думать, был бы очень 
важен для проблемы till"xwp'1/aL~1 если бы не его плохая сохранность. 
В конце его имеется просьба об отсрочке известных платежей налогов 

1 См. ст!1. 24, прим. 6. . 
11 М. Семпроний Либералий в 154 г. н. э. (это не был год ценза; см. стр. 24) 

дал беженцам трехмесячный срок для возвращения на свои места; BGU 11, 372, 11, 
16-18. Однако это единственный случай, в котором нам известен срок, данный 
для возвращения; мы не можем сказать, насколько больше или меньше были сроки. 
которые, возможно, давали другие префекты. ' 



32 НАФТАЛИ ЛЬЮИС 

(стр. 21 Еау cptl.tv7j't(tl.t) Ещах(s'tv) 1. В строках 12-17 мы находим место, 
обычное при арендах и предложениях аренды; в нем устанавливается, 
должен ли сдающий в аренду или арендатор платить налоги:! и нести 
связанные с арендой расходы3 • Мы читаем: 't(J'>v O~ tivocxSX(J)P7jx(O't(J)v) 
fJ-Е.ХРt 't9jt; Еvsа'tl.йа7j( t;) "ijfJ-Е.рt>:<; БV't(J)V тrpo<; 'touc; тrвp' Пtl.хUаi<\I>, 'tW\I ОЕ fJ-S'tа. 't~(\I) 
!1'[a{J(J)atv 'ttl.U't7jv БV't(J)V тrpot; 'iJ!1iit;, 't9jc; O~ ystVO!1E(V7jt;) (}tl.тrtl.v9j<; ~'ts at'ttx9jc; ~'ts 
tip"{!>ptx9jc; x(oci) o{)a1jC; тrpo<; 'iJfJ-iiс;. 

Если принять с Вилькен ом4, что !1ta{}(J)at<; означает здесь земельную 
аренду, то 'tW\I ti\locxsX(J)p1jx6't.(j)Y, по аналогии с другими видами земель­
ной аренды, означает налог, а это, несомненно, тот !1spta!1oc; tXvocxsX(J)P'1)xO't(J)v, 
о котором шла речь выше. В таком случае этот папирус содержит самое 
раннее известное нам упоминание об этом налоге, как и первое упоми­
нание из нома Арсинои, и вместе с тем подтверждает то, что мы уже выше 
считали .вероятным, а именно, что !1spta!10<; tivocxsX(J)P'1)xO't(J)v взимался с земли. 
Но встает следующий вопрос: почему в документе сказано 'tWY tiYtl.XSX(J)P7j­
X6't(J)V вместо обычного 'twv 0'1)!k0a[(J)v ",!Xv't(J)\I, которое относится ко всем 
налогам? Маловероятно, что арендаторы участка земли просили об от­
срочке платежа как раз одного этого налога! 

Однако эта трудность отпадает, и возможно более удовлетворительное. 
толкование ДОКУ!l'\ента в целом, если мы предположим, ЧТО!1[а{}(J)аt<; 
означает контракт об откупе налога5 • В самом деле, сам текст говорит 
в пользу такого толкования: стр. 7-9, x(oci) тrocpa. Exria't[o]!> Убшруои Uтr~p oocтra.­
vijс;лоуоv (чит . -о!» 7t!>pou tip'tiX~('1)c;) !1'tiic;, тr[p ]0<; 8Е 'iJ!1's't<; a.u'tot !1'S'tp+,ao!1'SV'" 
Как видно, речь идет о сборе зерна с группы земледельцев. Упоминание 
о 8oc7ttl.vf) здесь и в строке 16 (цитированной выше) скорее соответствует 
передаче в другие руки должности, чем об аренде земли. Итак, положение 
представляется примерно следующим образом: несколько лиц предлагают 
взять на себя сбор налога (или налогов) натурой. При этом, однако, они 
просят отложить им день уплаты-быть может, потому что они присту­
пают К своим обязанностям, когда прошла уже значительная часть года 
(папирус датирован ПОСUvt () = 29 мая). Они соглашаются покрыть недо­
боры от беглых, начиная с того дня, когда сбор перейдет в их руки; 
недоборы до этого дня должны быть покрыты прежними сборщиками. 
Итак, 'twv tXva.xsX(J)p'1)x6't(J)V не представляет уже то в высшей степени 
неправдоподобное положение, которое получалось при толковании в дан­
ном случае слова !1'ta{J(J)at<; как аренды земельной. Если упоминается 
дефицит именно от недоборов с беглых вместо общей оговорки о дефи­
цитах всякого рода, то это, возможно, указывает лишь, что число бегле~ 
цов быстро возрастало и проблема tivtl.Xwp'1)atc; при обретала важное 
значение-это соответствует тому, что нами найдено выше относительно 
царствования Траяна6 • Так или иначе, если это толкование папируса пра­
вильно, то оно показывает, что уже в 102/3 г. сборщики налогадолжны 
были покрывать недоборы от беглецов, и, следовательно, относит введение 
}J-sрtа}J-ос; tivl7.xsX(J)p7jx6't(J)v ко времени между этим годом и 114/5 г., когда 
он впервые упоминается на остраках. 

1 СМ. введение издателя; W i ) с k е n-Archiv, 9. 82, 83; а также стр. 21, прим. 2. 
2 В случаях земельной аренды-'tw'l 0·1]1100["''1 1tcX'I't"''I (или аналогичное выраже­

ние) 0'1""''1 1tpO; __ О'! OSL'Ia:. 
3·В случае принятия должности-напр. Р. 'Lond.II, 306 (=W. Chr. ·263 в .145 г. 

Н.· з., передача 1tpa:x'top[a: ap1UplXW'l), 17-18, ха:! "~; ciЛЛ·Ij~ oa:1ta:'I~~ ouo1j' 1tpo, a:u'tO'l. 
4 (,Archiv» 9, 83. 
5. }{ак это, например, имеет место в Р. Оху, 1, 44 (=w., .Chr., 275), 13. 
6 Ср. стр. 28, "рим. 2. 
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2. Archiv 5, р. 177, N!! 29. Черепок из Фив (146 г. Н. э.)-квитанция рб 
уплате 2 др, 2 об. за E1IOL'Xt01l И 2 об. а(:,о) Пе1jаtо(.;) Пs~ii)('t:о.;)t1l0tJ( ( ; ) 
&1IО:Х ( ). Смысл этого документа остается для меня пока неразгаданным. 
Джонсон1 высказывает две догадки, но так как они возможны лишь при 
принятии его толкования E1IOt'Xt01l (против Вилькена)2, вопрос приходится 
оставить открытым. Возможно, что новый разбор самого черепка приведет 
к другому чтению его; за отсутствием оригинала или фотографического 
снимка с него, не имеет смысла толковать о возможных исправлениях. 

ADDENDA 

l{ б и б л и о г раф и и: V. Martin, Miinch. Beitr. 19 (Miinchen, 1934), 143-164 
И Atti del iv Congresso Internazionale di Papiro10gia. (Мilапо, 1936), 225-250. 

l{ стр. 20 ПРИМ. 5. Срв.также Р. Lond. Inv. 2565 (опубликован в JEA 21 (1935), 
224-247; 250 г. н. э.), 34, 46-47 и комментарий, р. 243. 

l{ стр. 23 ПРИМ. 5. Даже главный город нома, Арсиноя, обезлюдел в середине 

третьего столетия; СМ. Р. Lond. Inv. 2565, 93-94 (100-102). 
l{ стР. 24 прим. 1 (в начале): Martin (Ioc. cit., особ. 143-150) делает аналогичный 

вывод, против старой точки зрения (напр., М. R о s t о v t ze ff-The Socia1 and Есопо­
mic History of the Roman Empire, 578 (итал. изд. 351), прим.50; А. С. J о h.n s о п, ор. 
cit., VI, 246, 354, 482, срв. 545-546), что cX"ia:X"'p·I]CL' стала :хроническим явлением 
во втором столетии, а прежде случаи ее вызывались исключите.1ЬНЫМИ обстоятель­

ствами. Однако Мартин полагает, что ввиду непрерывности «птолемеевско-импе:. 
раторского управления», которое видело в Египте объект эксплоатации, cX"ia:XWP"lJCL., 
результат ЭТОЙ администр~тивной политики, тоже носила одинаковый характер «ОТ 
Филадельфа до арабов». Этот последний взгляд неправилен, и сам Мартин Долж~н 

признать (р. 144) существенную разницу между cX"ia:XWP'Y1<:i\' при Птолемеях и пр:и 
римском владычестве (об этом см. выше, стр. 11-12). . 
. I{ стр. 26 прим. 4. Срв. В этом смысле Р. Lond. Inv. 2565, 36. 

I{ стр. 27 прим. 5. Префект М. Петроний Мамертин в 134/5 г. издал ЭДИКТ 
о таких назначения~ (Р ~ Oslo 79). 

~ Ор. cit., ,561. 
• WO 1, р. 192. 

з Вестиик древней истории, М 1 (6). 
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